ابن الريوندي 
ف المر اجع العربية الحديئة 
( المجلد الثاني ) 


في المسراجعالعريتيت اث 
( شغ الزيل المَائ على ” نَادح ابن الربونري المائر* ) 


جمع ونحقيق وتقديم 
سام د 0 - 0 أ 
الدنرعبالأميرا لايم 
دكتوراء فى الفَلسَة لفلسفة ‏ كماردج 
اتاد الهلسّية الانتلابية جامعة ينداد 
2 أستاذ متفرع في جامعتي كميردج وأوكسفورد /ا/91١‏ ( 


امسا الشْتان 


دار الاقاق اليديده 


مكتبي لسان العرب 


رابط بديل 1.2 


جميع الحقوق محفوظة 


الطبعة الآولى 
48 ه ‏ هلاؤام 


إلى الأستاذ الدكتور مالكولم كامرون لايتر 
مدير الدراسات الشرقية في كلية يمبروك وأستاذ 
العربية في جامعة كبردج . 


4م م 


لص ار 


جمعت نصوص هذا المجلد بعد ان بعقت بالمجلد الأول الى الناشر 
في آذار 1١915‏ ؛ فأعدت النظر ني مادته في صيف ١191//‏ عندما تيسر 
لدي جميع المراجع العربية الحديثة في مكتبة جامعة عمبردج : فخرج منها 
الخزء الثاني للمراجع الحديثة بعد استكمال الذيل الثاني على ١‏ تأريخ ابن 
الريوندي الملحد » . واذا كان اللحهد في إخراج هذا الكتاب بعمجلديه بعد 
كتاب « تأريخ خ ابن الريوندي الملحد » يظهر سيراً سهلا » فهو عسير عند 
الاستقصاء صعباً في البحث عن مظان النصوص دون كلل . واععرف أنى 
سجلت كل ما وصل إليه علمي ما استطعت الى ذلك سبيلا” » لكي اضع 
بين يدي المعنيين بالتراث جميع التراكمات ني أخبار رجل مهم وخطير 
الشأن كابن الريوندي . وسيخرج القارىء من هذا المجلد » كما خرج 
من المجلد الأول وقبله « تأريخ ابن الريوندي الملحد » بقضية جوهرية : 
اذا كان ابن الريوندي ضحية واضحة لكل هذا الانتحال والتزيئف والاشتطاط . 
مع ما وجدناه من اهتمام العادر قدقها ووسيطظها وحدكها نه شلا واجانا + 
ومع تقدير أهميته البالغة ي تاريخ الفكر الفلسفي ‏ الديي في الاسلام : 


1.7 


فكيف حال غيره من الذين غمرهم الضياع فتاه ذكرهم في أقبية من النسيان 
في العصور المظلمة المتأخرة ؟ 


| والمداً الذي منه منطلق الباحث الموضوعي المنصف ٠‏ اننه يجب ان يضع 
في يد قاريء الكتاب المادة البي منها يستدل المتتبع لالحقيقة حقائق أخرى 
في متوالية منطقية غير قابلة للبطلان . فاذا كان في تراث <ضارتنا العربية المجيدة 
اناس دهم البحث العلمي لآن مؤرخوهم ارادوا لهم المجد ؛ فحري 
بالباحث الذي يتعشق رسالة أمته في كل منعطفات تاريخها الطويل ان يبحث ثي 
مناجم الفحم عن الماس . واذا كانت الراكات فوق أي حجر كريم من 
فعل الطبيعة وزيفها » مع صدق الحجر في أعماق التراكم ٠‏ فان لارجال 
الممتازين وللأحداث الخليلة ني تاريخنا ما يستحق النظر اليه بمجهر دون 
الفعرلق: يعاتب الثرنا قات والرنيت : ٠‏ 


وبعد + فابن الريوندي ٠:‏ بعد أن قرأنا واحطنا بكل أخباره : ليس إلا 
الرجل الممتاز الذي انتحله جمهور من المنحرفين في كل ميدان وبي كل 
العصور والاحاب. فجاء مؤرخوه فألبسوه ما لم يلبسه»واطعموه ما لم يذقه. 
ووضعوا في قلبه شوائب لم تكن : وحرفوا عقله عن ان يكون واعياً لعلمه. 
وزيفوا علمه لكمى يكون مفسدة لغش المبطنين من الملحدين » والمنافقين . 
وأصحاب التقية والبدع والمجون السري والضلال . 


ان ابن الريوندي الذي بين أندينا : بعد فحص النتصوص كلها فحصاً 
دقيقاً » تلون كحرباء » مع كل انتماء له لون ؛ وكأنته ‏ وهكذا يعجبي 
ان ازعم كان اداة بعد موته بيد هذا ضد ذاك؛ وبايدي تلك الفئة ضد 
هذه 3 فضاح أصله وبعى لدينا 6 لنز عات خصومه و خصو مهم وخصوم 
خصو مهم ٠‏ حتى يصل بنا البحث والاستقصاء إلى ام لفين المعاصرين. لقد 
انتحلوا الرجل انتحالا” عجيباً » خول لحم عملهم ان يقوالوه مالم يقله . 
أو ينسبوا اايه فعلا لم يفعله . 
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ان عملي في هذين المجلدين : وتأريخ ابن الريوندي الملحد وكتابي 
همه “1-31 أمطتله5 طقانكا 0115م ةج و15 يجيب على سؤال خطير 
للغاية : على عاتق من تقع مسؤولية تشويه وجود حقيقة رجل ؟ 

في الأخير : سالحق هذا المجلد في آخره فهارس تفصيلية عامة ؛ بعد 
ان رأيت اخراج المجلدين معاً . وعملي القادم: سيكون نشر بحوثي التفصيلية 
في ابن الريوندي وفق ما توفر لدينا من نصوص . 

ولايسعبي هنا إلا" ان أشكر السيد زهير بعلبكي » الناشر » على ما يبذله 
من جهد مستمر في نشر «ؤلفاتي بداره العامرة ؛ وللحملة الأصدقاء والزملاء 
تحياتي حيثما كانوا عونا لي في شيء يتصل باخراج هذا الكتاب . 


لندن عب الأأمير الأعسم 
في 7١‏ أيلول ١91‏ م 


5 


قَِرارزول 
-” 


اس 
ا 
لرعدل الا - 
ال يه 


نالع ناليع 


إلى 
0 
النصوص 0 1 
ْ : 0 
١ 00 0 0 1‏ : 
د 


تصوص القر الرأيع 


)1١/56( 5 


البلخي » أبو القاسم عبد الله بن أحمد بن محمود الكعبي (ت 98"1/814) : 
ذكر المعتزلة من مقاللات الاسلاميين . 
نشرة فؤاد سيد » ضمن كتاب فضل الاعتزال 27 . تونس 191/4 . 
ص 76 ] 
[ ورقة /ا١‏ ظع ... فأما من أظهر القول بالعدل . ول يدار فيه ولا 
استعمل التقية » ولا اشتغل بسائر فنون العلم من فقهاء [[ورقة 58 و ] 


التابعين فمن دوم .... قد ذكرناهم في بعض كتبنا على ابن الراوندي : 
وي كتابنا على محمد بن عيسى المامقب موت 2 المضاحاة » . 


0 ص ؟5 ب ؤاا. 


(9) براجع كتابنا 21121 411ا 1 أمطتلوط طقال؟1 3001:5 3-11 نط1 
8 .م 1975-1977 ؤ5أعو8-ا ناولع ,ركصه 50141 أهملزع 0 


ل 


ابن الر بوندي 59# 


2) 


القاضي عبد الخبار بن أحمد ٠»‏ عماد الدين أبو الحسن قاضي القضاة 
(ت 6٠4/4؟١٠0)‏ : 

- كتاب فضل الاعتزال وطبقات المعتزلة ومباينتهم لسائر المخالفين 27 . 

نشرة فؤاد سيد » تونس ١919/5‏ . 


]) ١155 ص‎ [ 

وقد ذكر الشيخ أبو على رضي الله عنه » في جواب قول ابن الروندي 7) 
في كتاب «١‏ الامامة » : ان هذه الطائفة 9 . لا مدخل لا في الحديث » 
وبين كيرة المحدثين من اصحابنا 3 وكا المصنفين منهم 1 


[ ص 5197 ] 
وذكر ابو الحسن الفرزوي : أنه كان يذهب إلى المعالني 3 وأنه من 


. ا ص 195979 -.ه؟‎ )١( 
! ا١قك (ك)‎ 


(6) أي المعتزلة ! 


رؤساء أهل الكلام 3 أن اسحاق بن طالوت )0 4 وهو من الملحدين 3 
دخل البصرة ورأى معمراً ولم يره قط . فقال معمر : اسحاق! فتعارفا 
بالصفة فجلسا يتناظران » فما قام له اسحاق ولا قعد . 


وكان: أو عمرو أحند: يق .ختلق: + :يذهب مدعت معمر .. وكان متكلما 
بليغ اللسان . وذكر مناظراته مع ( ابن ) 7 الروندي وغيره . 


[ ص ه597 ] 


ومن هذه الطبقة : 0 


أبو عثماك عمرو بن بحر الحاحظ الكناني 0 وله كتب في التوحيد 4 
واثبات النبوة » ونظم القرآن وحدثه » وفي فضائل المعتزلة'" . 


0 


ومن هذه الطبقة د 


أبو الحسين عبد الرحيم بن محمد المعروف بالحياط » وكان عالاً فاضلا 


(؟) قال فؤاد سيد هنا : ( ذكره أدبو الحسين الخياط في كتاب الانتصار ص 115 بأاسسم 
( ابن طالوت ) فقط » على انه من شيوخ ابن الراوندي» كما ذكره ابن النديم في الفهر ست 
على انه من رؤساء المنانية المتكلمين الذين يظهرون الاسلام وسطئون الرندقة »© ( الفهرست 
54 2 ؟لا؟ ) القاهرة . » . 

(0) لاحظ فؤاد سيد أن ( كقا بالاصل »© ولعلها وراء » . 

(5) زيادة من شرح العيون للحاكم الجشمي » ( مخطوط لوحة 6ه ) . 

0) الطلقة السابعة » انظر الكتاب ص 599 . 

(8) قال ذؤاد سيد هنا : ( هو المعروف بكتاب فضيلة المعتزلة » الذي ألف ابن الراوندي 
كنابه فضيحة المتزلة للنقض عليه » ونقض كناب ابن الراوندي » أبو الحسين الخياط 
في كناب الانتصار وانتصر فيه للجاحظ ., وقد طبع الانتصار في القاهرة سنة 1556 » 
بعناية اللمسنشرق السويدي الاستاذ نيبرج ») . 

(ة) الطبقة الثامنة » انظر الكتاب ص 585 . 
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من أصحاب جعفر ء وله كتب كثيرة في النقوض على ابن الروندي 007 


وغيره 


[ ص 555 ] 


وقد كان ابن الراوندي "2 المخذول 7 من هذه الطبقة 7“ من قبل » 


ثم جرى منه ما جرى . ويقال أنه تاب في آخر عمره : لكن رأيت في 
كلام الي الحسين الحياط انكار ذلك . 


[ ص 31 ] 
ويحكى أن واحداً من اللحراسانية » نزل في بعض الحانات » وكان 


هناك من يعرفه » فسمع في بعض الليل له من الصوت ما بجري مجرى التواجد : 
فصعد اليه يتعوف شأنه "© ٠»‏ فقال : اي كنت اتأمل « نقض الي على 057 


اقلق 


االدلق 


)1 


2) 


[فالق 
(6ه١1)‏ 
)215 


من أشهرها كناب الاننصار والرد على ابن الراوندي [ كذا ! ] الملحد » وهو من نوادر 
كنب امعتزلة الني وصلت ألينا . وقد قام بنشره وتحقيقه المستشرق الدكتور نيبرج وطبع 
بالفاهرة سنة م ؟9١‏ » لسان الميزان (!) 

وقد سبق للاسناذ سيد ان ذكر في هامش 515 ص 5155 » في نعريف الخياط » أن ( هو 
ابو الحسين عبد الرحيم بن محمد بن عثمان الخياط » صاحب كتاب الانتصار والرد 
على ابن الراوندي ( كذا ! ) الملحد ... » . 

أضيفت الالف بالقلم قبل طبع الاوفست» وهو ما لا ينسجم مع الاسم الوارد عند القاضي 
دائما : الروندي . أنظر قبل . 

كنب فؤاد سيد هنا : ( هو أبو الحسين أحمد بن يحبى بن اسحاق بن الراوندي » 
النوفي سنة 59/8 . وضبط الذهبي اسسمه بالشكل ( الريوندي ) في سر اعلام النبلاء 
( ج 9 محلد رقم 15115٠‏ ح ) توفي سئة /5؟ ه , ابن النديم ( الملحق ) ؟ » لسان الميزان 
9/١‏ » الملنظم 99/9 ١.5‏ » البداية والنهاية ١11-<.5/]1؟؟‏ »2 ١١5/1١١‏ » روضات 
الجنات 1ه » وفقيات الاعبان "1/١‏ 4 تاريخ ابي الفداء 52/5 »؛ مروج الذهب »١.65/5‏ 
. . ولبول كراوس مقالة طويلة عن ابن الراوندي » نشرت باللفة الالمانية في مجلة 
الدراسات الشرقية » وترجمها الدكتور عبد الرحمن بدوي في كتابه ( تاريخ الالحاد في 
الأسلام » ص هلا ب 188 )) . 

أي الطبقة الثامئة » أنظر الكتاب » ص 5865 . 

كذا في الاصل المطبوع »© ولعله ١‏ ليعرف شأنه » . 

الجبائي . 
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على ابن الروندي في الامامة » » فلم اقرأ كتاب أني على عليه » وقلت في 
نفسى : يا نفس تكلفى اللحواب عن ذلك » فتعذار على ؛ فلما نظرت 
في كلام أني علي » وجدته كالبيحر الزاخر يورد عليه النقض والإفساد 
حالا” بعد حال ٠‏ فلم املك نفسي . 


؟؟؟ 


2) 


عبد الحبار ٠»‏ 


- المغني في أبواب التوحيد والعدل ٠‏ 
الخرء 15 ( اعجاز القرآن ) . 
نحقيق أمين الحولي : 

باشراف الدكتور طه حسين ٠‏ 
القاهرة 1450/١48٠‏ . 


[خن ] 
يْ صفة الخبر الواقع عن الجماعة 
الذي بمكن أن يستدل به على صحته 


واعلم أن شيخنا « أبا على » رحمه الله لم يذكر هذا الوجه في جملة 
ما يصح أن يعلم من الأخبار ؛ وحيث ذكره قال : لا بد من أن يقع 
العلم الضروري به لمهم إذا أخبروا عما لا لبس فيه ولا شبهة من الضروريات 
والمشاهدات وبلغوا كترة لا يتفق الكذب منهم فلا بد من وقوع العلم 


ردح 


فأما شيخنا « أبو هاشم » رحمه الله فإنه في نقض ( الفريد ) 7" وغيره 
سلك هذه الطريقة وما يقاربها » وإن كان قد ذكر في بعض كتبه أنه لا يمتنع 
أن يستدل بهذا رص ٠١‏ ع الحبر على صحته»وأن لا يقع العلم الضروري به إلا 
جميعاً لولم يقع العلم الضروري به لوجب أن يصح أن يستدل به على صحته . 


وإنا منعنا من الاستدلال ره له لآنه لعن بدليل صعحباع 4 لك لآن 
وقوع العلم الضروري كنع من الاستدلال والنظر فيه . 


)١(‏ الكلمة في «ص») و (ط» بلا نقط » والذي يبدو أنها بالمثناة التحنية ( الفريد ») وهو كتاب 
في الطدن على النبي صلى الله عليه وسلم » من كفريات أحمد بن يحيى بن اسحق » 
المعروف بابن الراوندي »© والكتاب يذكر باسم الفريد في أكثر من مرجيع غزبي : في 
الففران لابي العلاء ب ص 2555 طبعة ثانية ‏ دار المعارف ‏ » وتصرف المعري باللفظة في 
شجب ابن الراوندي يجلى أن اسم الكتناب الفريد »© اذ يقول أبو العلاء : ( وأما الفريد 
فأؤرده من كل خليل ... وفي كندة حي يعرفون بالحي الفريد ... فان فريد ذلك 
الجاحد ينفرد لحفارته... الخ») وكذلك ذكر الكتاب بهذا الاسم في المننظم لابن الجوزي 
اج 6 ص وهو ط الهند ب وفي معاهد التنصيص لعبدالرحيم العياسي تا ج ١.ص‏ 5ه ط 
البهية سئنة 11؟١‏ ب ... ومع كل هذا وسواه من المراجع العربية نرى المستشرق نيبرج 
في مقدمة كتاب الانتصار للخياط ردا على ابن الروندي . يئقل عبارة معاهد التنصيص 
فيصلح فيها اسم الكتاب الى « الفرند » بالنون » ويقول في الهامش « في الاصل : 
الفريد ب ص 78 من المقدمة المذكورة ب » كما تنقل الدكتورة بنت الشاطىء في الففران 
قول نيكلسون : ١‏ لم أعثر على اسم هذا الكتاب لابن الراوندي في غير هذا المكان » ولكنا 
نفرأ في الفهرست ص 16؟ كناب الفرند في الطعن على النبي صلى الله عليه وسلم » ب 
ص 53 © 80 الغفران طبعة ثانية » بدار المعارف ب ... والعثور عليه ب كما رأيئناب 
سهل في أماكن متعددة » وعبارة المعري تبعد اصلاح نيبرج واشتباه نيكلسون .٠..‏ ويتكزر 
ذكر هذا الفريد.في مواضع كثرة من هذا الجزء [ تمليق أمين الخولي ] . 
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[ ص 57 ] 
في بيان ما يجوز أن تجتمع الجماعة الكبيرة فيه من الأفعال 
وما لا يحوز وذكر السبب في ذلك 


اعلم أن شيخنا : « أبا هاشم » رحمه الله قد ذكر في مجموع ما يحتاج 
إليه في هذا الباب متفرقاً في نقض ( الفريد ) وغيره » فال : إن الجماعة 
الكبيرة لا يحوز عليها التواطؤ إذا كانت متباعدة الدار » لأن ذلك لا يقع 
إلا مع مراسلة + أو مكاتبة أو لقاء + وذلك يتعذر فيهم إذا كثروا + وذكر 
لق لا كنك في كبرتهم » وإنما يرجع فيه إلى الحملة دون التحديد ؛ وذكر 
أن العلم » من الجماعة الكبيرة بأن التواطؤ لا يجوز عليها » على ما يعلمون 
أنه كذب . ضروري ؛ قال : والعلم بأن الكذب لا يتفق منهم 0 
أن يكون على استدلال » وإن كان العلم بأنه لم يتفق منهم ذلك فيما مضى 
في أزمان معروفة علم اضطرار ... قال : والخديعة وال حيلة يتعذر في الحماعة 
الكثيرة أن يتفق عليها » وهذا أبين في التعذر من الكذب والتواطق عليها » 
ولا يحوز على الحماعة الكثيرة أن تكتم ما تعرفه وإن جاز ذلك ني النفر 
القليل . قال : والعلم بذلك يحصل بالعادة » وإنما سمى شيوخنا كتماناً 
إذا كان تركاً » فالإخبار عن نفع أو دفع ضرر » فأما إذا كان تركاً لنقل 
ما لا يحتاج إليه لم يوصف بذلك » وإذا سأل العدو جماعة كبيرة عن ماهم 
فكتموه » فذلك إنما يجوز لأن كل واحد منهم يكتم شيئاً لم يكتمه صاحبه »؛ 
لأنه إذا لم يقف عليه لم يحب أن يكون كاتأ له » ويفارق اجتماع الناس 
عل أكتمان خب طائم من جهة خيريسم الاش :16 16 وى طبار الي + 7 
لا تذكر نظائره لبعد العهد به فليس ينكر ترك نقله » ولا يعد" ذلك كتمانل 
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ولو أن اللحبر أتى بأنه لا يزال الناس متمسكين بشريعة النني صلى الله عليه إلى 
حال النفخة لحاز أن يرك الناس التمسك بها فيدرس ذكرها كما درست أخبار 
الأنبياء المتقدمين عليهم السلام : فأما كلام عيسى عليه السلام في المهد : 
فالأغلب عندنا أن النصارى نقّلته » وإن كان لا يبعد حدوث ذلك عحضر 
نفر قليل : فكتموه ول ينقلوه » وفارق ذلك أخبار إحياء الموتى الذي نقله 
الجمع العظيم » ولا يجوز أن نكمم الجماعة الشيء الذي تذيع نظائره للتواطؤ 
أو ما يحري مجراه » لأن أهل البصرة لا يجوز أن يكتموا جامعهم من يسأل 
عنه : فأما اجتماح اليهود والنصارى على قتل المسيح للشبهة الي دخلت 
عليهم فغير ممتنع ؛ كما لا يمتنع اجتماع الحلق العظم على المذاهب للشبهة . 


قال : والعلم بأن الناس جميعاً لا يضعون أيديهم على رؤسهم في وقت 
واحد ولا يشوهون بنفوسهم : وأن مثل هذا لا يتفق » هو عام اضطرار : 
من حيث يعلم امتناع ذلك في العادة » من غير أن يجعلوا العادة دلالة على 
أنه لا يقع » بل نقول : إن بالعادة نضطر إلى أن مثل هذا لا يتفق هو علم 
اضطرار من حيث نعلم امتناع ذلك في العادة » من غير أن لا يقع : وإا 
عتنع من اجتماع الجمع العظيم على الكذب الواحد إذا علموا بأنه كذب . 
فأما أن يكذبوا فيما يشتبه عليهم فغير ممتنع ؛ واللجماعة العظيمة » وإن كانت 
قادرة على الكذب الواحد ٠»‏ فلا يقع منهم » هما لا يع من العاقل التشويه 
بنفسه ؛ فأما الصدق فقد يقع من الحماعة وإن لم يتواطئوا عليه » ويجوز 
اجتماع الحماعة على الباطل إذا لم تعلمه باطلا لشبهة» ويخبر [ ص 59 ] عنه 
بالكذب إذا اعتقدته صدقاًءوإئما لا يجوز ذلك فيما تعلمه كذباءولا بجوز على 
الجماعة أن يأكل بعضهم ني وقت أكل الآخر ولا سبب لجمعهم » وليس 
لتعذر ذلك وجه أكثر من أنا نعلم أن مثل هذا لا يقع 2 كما نعلم أن القبيح 
لايقع من العالم الغغي . من غير أن يجعل علمه وغناه علة : ولا ينكر أن 
تكذب الحماعة في التماس المنافع : إذا اختاف الكذب » وإنما ينكر أن مجتمع 


651١ 


على الكذب الواحد » والنقل يقارب الكذب في أنه لا يحوز أن يقع من 
الجماعة إلا عن تواطؤ » إذا كان المنقول واحداً » فأما إذا تغاير المنقول 
فلا يحب ذلك : وكل ما وقع من الواحد الشبهة فاشتركت الحماعة في تلك 
الشبهة فجائز وقوعه منها ع ولا يجوز أن يؤمن جميع الكفار في يوم واحد : 
حتى يتفق اعمان من هو المشرق والمغرب 2 يوم واحد » لانا قد علمنا 
أن هذا لا يتفق هيما لا يتفق أن يأكلوا في وقت واحد » وذلك يوجب 
قبح أمرهم » لآن كونه من كل واحد منهم صحيح » وليس بمحال ولا يجوز 
من الحماءة الكثيرة الصدق ف اللخبر الواحد ؛ في الخال الواحدة » من غير 
مواطأة وإنما يحوز ذلك منهم حالا” بعد حال » والوعيد من أمير أو خليفة 
في أنه يجمع الجماعة على الفعل يقوم مقام التواطؤ » وكذلك مطالبة السلطان 
للرعية بالطاعة في بعض الأمور » ولا ينكر اجتماع الجماعة على قطع الطريق 
بعد التراسل والتواعد » وإن كان متى وقع ذلك فيه وني الخبر لم ينكتم » 
والجماعة من اللصوص [ ص .”ع يدفع كل واحد منهم عن نفسهء بإنكار 
ما فعله للمضرة فلذلك يجوز أن يتفقوا عليه؛وعمبر كل واحد غير مخبر الآخر» 
وما كان من الأمور الظاهرة فالنقل فيه يكثر بحسب وقوعه وظهوره » 
وما كان لتغير الحاجة إليه لشهرته فليس يحب نقله » إذا لم بحتج إليه » 


وإن وجب نقله عند الحاجة 9 , 


(؟) واضح ان هنا النص الطويل مقنبس من كناب تقض ( الفريد )) لابن الريوندي » وهو 
من تأليف الشبخ أبي هاشم الجباني . وتاتي أهمية النص في الكشف عن الطريقة التي 
كان بناقش من خلائها أبو هاشم أفكار أبن الريوندي التي ضمنها كنابه ( الفريد )) المذقود» 
وبا للاسف ! راجع بخصوص هذا الكتاب ( ويرد أحيانا على ( الفرند » غلطا ) ©» والثقضي 
علبه » كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد ٠»‏ الصفحات ١م‏ » ؟١١‏ »5ه ٠!؟ 5١062‏ » 
18 55522 . 
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) ١6١5 ص‎ [ 

ولهذه الحملة لم يعتمد شيوخنا يي إثبات نبوة محمد » صل الله عليه » على 

المعجزات » التي إنما تعلم بعد العلم بنبوته صلى الله عليه » لأن ثبوت ذلك 
فرع على ثبوت النبوة » فكيف يصح أن يستدل به على النبوة ! ؛ وجعلوا 
هذه المعجزات مؤكدة » وزائدة في شرح الصدور » فيمن يعرفها من «جهة 
الاستدلال » فأما من يشاهد ذلك فحاله فيها كحاله مع القرآن + في أنه 
يمكنه الاستدلال بها » كما يمكنه ذلك في القرآن ؛ لأن ثبوتما بالمشاهدة أخرجها 
من أن يكون علم المشاهد لا كالفرع على النبوة » فصح أن يستدل بها 
على النبوة » ومن يعرفها بالإجماع ٠‏ وما شاكله » فطريقه في معرفتها 
مبي على طريق معرفة النبوؤات ٠‏ فلا يصح أن يستدل بها على صحة النبوة ؛ 
ولذلك اعتمد شيوخنا قُ تبي نبوة محمد : صلى الله عليه » على القران ْ 
لأن علم المخالف به كعلم الموافق : من حيث ظهر نقله على وجه الشياع . 
وهذا هو الذي ذكره شيخنا «أبو على ) » في « نقض الإمامة » » على ابن 
الراوندي © + وني غيره ؛ وربا مر ني كتبه في يعض الممجرات : أنها تعلم 
باضطرار كالقرآن » نحو حنين اللحذع . وخبر الميضأة . لأن حدونمما 
كان في الجمع العظيم + وعلى هذا الوجه يمري كلام شيخنا « أبي هاشم ) ؛ 
فأما من شنع ذلك على مشايذنا » وزعم أنهم أبطلوا سائر معجزات محمد 
صل الله عليه » فكلامه يدل على جهل ؛ لأن شيوخنا أثبتوها معجزة ودلالة » 
لكنهم لم يجوزوا الاعتماد عايها » ني مكالمة المخالفين ؛ ألا ترى إلى جعلهم 
لها دلالة للمشاهدين ٠‏ ودلالة المسلمين » على الحد الذي ذكرناه ؛ ولا فرق 
بين من شنع بذلك وبين المخالفين ٠‏ إذا شنعوا بأنا لم تمجعل القرآن دلالة 


9) راجم بخصوص كتاب الامامة لابن الريوندي » والنقوض عليه » كنابئنا تأريخ ابن الريوندي 
الملحد » الصفحات ,؟ ,» ه6غم )”ها 2 /مّا > /زظ١ا؟‏ )َمل ا؟ . 
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على العدل والتوحيد ؛ وهذا يبين أن الذي يستدل به على نبوته عليه الجلام 
ما نعرفه باضطرار » واستدلال بالأخبار » دون ما نرج 2 نبوته » أو 
ثبوت أحواله إلى الإجماع أو تضندق ' التحدية ++ أو تصديق امول © 
صل الله عليه » إلى ما شاء كل ذلك . 


2) 


[ ص 556 ] 


اعلم .. أن المخالفين من الملحدة » وإن كانوا بالغوا في الطعن [ في 
القرآن ] ل ينتهوا إلى ما انتهت إليه طوائف» تنتحل الإسلام ٠‏ لآن فيهم 
الغلاة » والباطنية 4 وصفت وسمت نفسها بالتشيع . وهي منه بعيدة ؛ 
ذهبوا في الطعن في القرآن كل مذهب ٠‏ وهذه طريقة طبقة من العوام وأصحاب 
الحديث . ونحن نذكر جملة ما أوردوه ؛ ثم نفصل القول فيه . 


[ ص 551 ] 


ومنها قولهم : إن فيه تناقضاً واختلافاً » وأوردوا فيه آيات » ادعوها 
من هذا الحنس ٠‏ على ما أورده ١‏ ابن الراوندي » في كتابه « الدامغ » © . 


(1) من المشهور أن كناب ١‏ الدامغ » من المؤلفات الخطرة التي لعبت دورا كبيرا ومؤثرا في 
تاريخ الفكر الديني في الاسلام . وقد ذكرنا » في كنابنا تاريخ ابن الريوندي اللحد » 
بعض خصوصيات الكتاب على الاجمال » ( راجع الصفحات م.؟ » ل8إ!ا؟ 42 98"؟ 2 [8؟» 
9 ) وكانت معرفتنا بالكتاب من خلال النصوص التي نقلها ابن الجوزي في المننظم 
( قارن كتابنا السابق » ص 159 وما يليها ) » وكنا نشك كل الشك في اطلاع ابن الجوزي 
مباثرة على الكتاب المذكور, والآن بين أبدينا هذا المقتطف »© ثم يليه الفصل الكامل من 
« المغني » في ما ذكره ابن الريوندي في كتاب ( الدامغ » , 
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)6) 


[[ ص 787 ] 


فصل ©" 
في بطلان طعنهم في القرآن ٠‏ بأن فيه تناقضاً واختلافاً ٠‏ فيما يتصل 
3 والمعنى 3 والمذهب 


اعلم .. أن أول ما نقوله ما ذكر عن شيخنا ١‏ أي الهذيل » بأنه قال : 
قد علمنا أن العرب كانت أعرف بالمتناقض من الكلام من هؤلاء المخالفين : 
وكانت على إبطال أمر رسول الله » صلوات الله عليه أحرص ؛ وكان 
صلوات الله عليه يتحداهم بالقرآن ؛ ويقرعهم بالعجز عنه » ويتحداهم 
بأنه لو كان من عند غير لله لوجدوا فيه اختلافاً كثيراً ؛ ويورد ذلك عليهم 
تلاوة » وفحوى ؛ لآنه كان ع عليه السلام نشية إن أنه من ٠‏ عند الله الحكم . 
وأنه مما لا يأثنه الباطل من بين يديه ولا من خلفه : ويدعى أنه دلالة : 
وأن فيه الشفماء ؛ فلو كان الأمر قِ تناقض القران » على ما قاله القوم . 
لكانت العرب ني أيامه إلى ذلك أسبق ؛ فلما رأيناهم قد عدلوا عن ذلك 
إلى غيره » من الأمور علدنا زوال التناقض عنه » وسلامته » على اللغة 


فإن قالوا : يجوز أن يكونوا قد أوردوا ذلك لكنه لم ينقل » كلمناهم 
با قدمناه من قبل » على من يقول : قد عارضوا القرآن ٠‏ لكنه لم ينقل . 
يبين ما ذكرناه : أن إعجاز القرآن على ما تقدم ذكره لا يم إلا بجزالة لفظه ؛ 
وحسن معناه » وقد علمنا أن المتناقض من الكلام لا يصح معناه » فضلا 


(ه) تخريج الآيات في هذا الفصل من عملنا » وهو ما لم يلتفت اليه الاستاذ أمين الخولي ٠‏ 
محقق الكتناب » فلاحظ , وقد رجعنا في التخريج الى كتاب ( تجوم الفرقان في أطراف 
القرآن ) تأليف الاستاذ آعء18ا11 .0 : انظر : رعق أطوعة4 تموعه0) عقتأطقلعمءه © 
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عن أن يوصف بالحسن والإستقامة ؛ فلو كان الأمر في تناقضه واخختلافه 
على ما يدعيه القوم لكان ذلك يدح في كونه معجزاً » ولوجب أن يعوف 
الوم كن 
بحب أن يسبقوا إلى ذكره.. يبين ذلك: أنه ص 888 ] لو كان هم فيه متعلق) 
لا تركوا ذكره : وإن لم يكن صحيحاً » فكيف إذا كان صحيحاً ؟ » وني 
عدو لهم عن ذلك دلالة على بطلان ما ذ كروه . 


ذلك ٠»‏ مع شدة العناية والحرص ٠‏ ما لا يعرفه غيرهم ؛ فكان 


وبعد .. فإن من يدعى ذلك ليس يلو من أن يقول : إن القرآن عرلي : 
أو بمنع من ذلك ؛ فإن كان يدعى خروجه ٠‏ عن لغة العرب بينا له أنه لا شي ء 
يذكر ؛ مما زعم أنه مناقض لغيره إلا ويسام على وجه صحيح .. نين "ذلك : 
أن المتناقض من الكلام هو : أن يكون أحد الكلامين يتضمن نفي ما يثبته الآخر: 
أوإثبات ما ينفيه » أو ضد ما تناوله الآخر » أو ما يري محجرى الضد » 
ولا تناقض في الكلام إلا ما ذكرناه ؛ وقد علمنا أنه ليس ني كتاب الله 
تعالى ما هذا حاله » حتى لا يمكن فيه غيره ؛ فإن ادعى فيه ما هذا حاله . 
بينا فساد قوله . 

ومتى قال : إن في القرآن ما يقتضي ظاهره ذلك » لكنه محتمل غيره . 


قيل له : فجوزوا أن يكون المراد ما لا يتناقض . ولا يحكم بتناقضه . 
موات والأرّض ) ( إذا احتمل أن يكون 
المراد المنور . كالآدلة » ويفعل الأنوار . كين د بأنه مناقض لتوله 
( مثل نوره ) '"' : بل يحب أن يستدل بقوله ( مثل نوره ) "© على أن المراد 
بالأول : أنه ذو النور حتى يصح معنى الإضافة ؛ ومثل ذلك لا يعد نقضاً 
يي الكلام ؛ بل ربما أوجب رتبة الفصاحة ٠»‏ للاتساع با هذا حاله ؛ لآن 


لأن قوله تعالى ( الله نور ال 


(1) القرآن » سورة النور 1؟8/15؟ . 
(0) القرآن » نفس الموضع والآية . 
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وصفنا الرجل بأنه عدل أدخل في الفصاحة من وصفنا بأنه عادل » أو من 
العدل من قبله ؛ وهو أبلغ ني المدح » وأبعد من نسب خلاف العدل إليه » 
فلا يحب إذا أضيف إليه ااعدل مرة » ووصف بأنه عدل أخرى © أن 
يكون متناقضاً ؛ وقد علمنا أن أحدنا يقبل على غيره » [ ص 81" ] فمرة 
يقول : كان هذا يجنايتك»ومرة يول : هو ما بجنته يداك ؛ فيكون الكلام 
متفقاً غير مختلف . 


ومتى قال القائل » في قوله تعالى : ( ليس كتمثئله شي )© إنه 
يتناقض ٠»‏ لآن دخول الكاف على مثل يقتضى إثبات المثل » والنفى يقتضى 
ضد ذلك ؛ لأنه لا يحوز أن لا يكون كثله مثل » وهو مثل للمثله » لو كان 
مثل + بينا له أن دخول الكاف في مذهب العرب يقتضي توكيد نفي المثل ؛ 
المناقضة . لأن الواحد منا إذا أراد أن يؤكد المثل ني الإثبات والنفى أدخل 
فيه الكاف ». فيقول : ليس كال زيد جواد ولا شجاع ؛ فيكون أبلغ 
من حذف ذكر الكاف ؛ وهذا يبين أنهم طعنوا في القرآن » بذكر ما 
أدعوا أنه مناقض ؛ والوجه الذي لأجله أدعوا تناقضه هو الذي يعظم شأن 
القرآن » ويبين رتبة فصاحته ؛ وقد بين شيخنا « أبو علي » » في نقض 
« الدامغ » : أنه إنما كان يصح أدعاء ذلك لو كان ني كتاب الله تعالى إثبات 
ونعى 3 2 عين واحدة 4 فأما إذا : وجل ذلك 34 وإما بدعى قّ عسوم 
وخصوص ٠‏ قما الذي يمنع من أن يتصرف أحدهما إلى غير ما يتصرف 
الآخر إليه » لو كان فيه تناقض . على ما ادعوه .. يبين ذلك أن القائل 
إذا قال : جاءني الناس » لا يحب أن يحمل على جميعهم » حتى يكون 
قوله لغلامه : أمض إلى السوق » واشتر الوظيفة » متناقضاً لذلك » من حيث 


)0 القرآن » سورة الشورى 11/5 ٠.‏ 
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لا يشترى ذلك إلا من الناس » بل يحب أن يحمل الكلام على الاتفاق دون 
التناقض » وقد بين أهل الشأن : أن القائل إذا قال : زيد قائم قاعد . 
لا يحب التناقض فيه » دون أن يفيده لحال واحدة ؛ لأنه لا يمتنع كونه 
كذلك » في حالين ؛ وقد ذكر المتكلدون ني حقيقة الضدين : أمبما يستحيل 
اجتماعههما في وقت واحدء ومحل واحدء ولح يثبتوا بينهما التضاد: إذا تغاير 
ارالك [ ص .86 ع وكل ذلك يبين فساد ما يتعلقون به من التناقضص: 
في كتاب الله تعالى ؛ وقد تقصى شيخنا «أبو على» القول في ذلك في نقض 
كتاب «الدامغ» » وشفى الصدر رحمه الله بما أورده؛ وقد نبهنا على الأصل 
في ذلك » ولولا أن الكلام فيه يطول لذكرنا بعضه ٠‏ والذي قدهناه في 
شبه المخالفين » ني المخلوق ٠‏ والاستطاعة ٠‏ يبين فساد هذا القول ؛ لأمهم 
إنما يتعلقون بمثل هذه الشبه » عند ادعائهم التناقض ؛ ونحن نورد اليسير مما 
ور « ابن الراوندي ») ي كتاب ١‏ الدامغ )ع وأدعى به المناقضة » ليعرف 
به سخفه » فيما أدعاه » وتمرده » و##رؤه » فالقايل من الأمور يدل على 
الكثير » ونحيل ني الباتي » على ما نقض به شيخنا « أبو على » رضي الله 


عنه كلامه . 

ادعى أن 00 تعألم ) وما أخملفوا إلا عن بعد ما جاء هم 
آل لم بعبا بينْنه منسهسم ')7'مناقض لقوله اه وو على قلويهيم, 
اك ان ل وله ( أوللك” الَذينَ طم 2 الله 
على قذويهم' » "١‏ إلى غير ذلك من الآيات ؛ تقال شييخيا : 


قوله ( وما أختلفوا فيه إل من بعاد ما جاء 0 ( 
ل ل ل اله 


(9) القرآن » سورة الحاتية م7/14١‏ . وفي الاصل القرآني : فما اختلفوا . 
)١.(‏ القرآن » سورة الانعام 0/5؟ . وقارن الاسراء !55/1 » والكهف 18/ا© . 
)1١١(‏ الفرآن » سورة النحل ١.9/1١‏ »© وسورة محمد لا117/5 . 


ع ابن الربوندي ‏ 18 


ولم يقيده » وأراد بقوله ( وجَعلنا على قللوبهم' أكنّة أن" ييقلقتهوه ) 
تشبيههم ٠‏ لإعراضهم عن النظر فيما آتاهم من الحجج . يمن هذا حاله ؛ 
00 : فإنما ذكر الطبع ٠‏ لأنهم إذا أعرضوا وجهلوا وكفروا » حصل 
قلوهم لكفرهم ما يسمى طبعاً وختماً » فلا تناقض ني الكلام ؛ وقد 
ل ل ا دم الكتاب علماً 
كا تقول : هذا علم ‏ أني حنيفة » . وعلم « الشافعي » ء لا أمكن به 
التوصل إلى معرفة علمهها ؛ والحجع في ذلك أولى ؛ على أنه تعالى إذا 
لم يذ كر العلم عغاذا 6 فون أين أن المراد به العلم بصحة ما ككنموا » دون 
0 0 العلم الممتضى لكمال العقل » [ ص "5١‏ ]ع والمصحح للاستدلال 
والنظر ؟ . وقد بينا في معنى الطبع والكن» فيما تقدم ما يغنى ؛وإنما الغرض 
0 افع ذلك التناقفض 


مم احم 


ومنها اء قوله : إن قوله تعالى : ( ومن" يتَضئلل الله ما له 
2 عد 0 
مس و مين بعده "١0‏ ينقض قوله سبحانه ( فزيءن ل الشيطان 


إفرنة 


ع هاشساس في ى 54 


جاتيم فهو وليسهم اليوم ( » وادعى أن إحدى الآيتين 
تقتضي أن لاولي للكفار ٠‏ والثانية » تقتضي أن هم ولياً ‏ وأولياؤهم الشيطان ؛ 
لآن المراد به حدس ا العين. .8 نين شيكنا رمه الله أن علي ) بعده 
ا 0 
بهثي الآخرة عند إضلال الله لهم بالعقوبة ؛ وأراد تعالى بقوله ( فهو 
ريم الْيسَوْم ) في دار الدنيا . وتقييده بذكر اليوم يدل على ذلك ؛ 

ثم بين أنه لو كان المراد في وقت واحد ّم يتناقض ٠ ٠+‏ لآن الم راد فما لهم من 


ولى + ينفع وينصح ء. وكون الشيطان ولي لا يقتضي أن ينصر ؛ وينفع » 


(؟1) القرآن » سورة الشورى 1/5 ٠‏ 
(؟9١)‏ الغفرآن » سورة النحل 159/1١56‏ . 


8 
ست 
م 


وبخلص من الإضلال » فكيف تكون مناقضة ! . 


ومنها ‏ ء ما ادعى من أن قوله جل وعز ( إن" كيد الشدّيطان 
حمل 3 5 95 7 مس وساس أساساهة و ن 00 
كان ضعيفاً ) 0 يفص قوله سبحانه ) استحود عليهم الشيطانٍ 
,ىه و د ال ف امه 0 ل سات لس سا قر ير 2 هاس ع وا شا ياه 
فأتساهم' ذكر الله ) 7" وقوله ( قَرَيدّن لهم الشتيئطان” أعلمالهم 
فَصد هو" عن السبيل ) لايع وزعم أن من يستحوذ عليه » وعلى قلبه » 
ويصده لا يجوز أن يكون ضعيف الكيد ٠‏ وأن التناقض بي ذلك ظاهر ؛ 
وقال شيخنا » رحمه الله : إن المراد بأن كيد الشيطان ضعيف » أنه لا يقدر 
على أن يضر بالكافر وإتما يوسوس ويدعو فقط ٠‏ فإن اتبعه لحقته المضرة» 
وإلا فحاله على ما كان . فهو بمتزلة فير يوسوس إلى الغبي » ي دفع 
ماله إليه » وهو يقدر على الامتناع : فإن وافقه فليس ذلك لقوة كيد الفقير : 
لكن لضعف رأيه ؛ واتباعه . 


وهذه طريقة الكفار مع الشيطان ٠‏ وإنما استحوذ عليهم لا اتبعوه على 
طريق المجاز ؛ وقال «فصدهم) لما اتبعوه » على طريق المجاز » كما يقال بي 
الملك زر ص ؟5؟ ] العظم : قد استحود واستولى عليه خادمهء وقد صده عن 
العدلوالإحسان:وذلك لا بمنع من أنه ضعيف في نفسه وني كيده» فكذلك 
اقول فيما ذكرناه ؛ وإتما نبه الله تعالى بذلك على ضعف الكفار : لا تمكن 
الشيطان منهم : مع أن حاله ما وصفنا » وتركهم الحزم . وعدوشهم عن 
الصواب ٠‏ وإلا فالشيطان لا يمكن منه إلا الوسوسة » الى لولاها لكان 
الكافر سيكفر أيضاً ؛ لآنه لا يجوز أن يكفر عند دعائه ٠‏ على وجه . لولاه 
كان لا يكفر » فلا يكون لوسوسته تأثير . 
)١:(‏ القرآن » سورة النساء 7/1 . 
)1١6(‏ القرآن » سورة المجادلة /م/9١‏ . 
(15) القرآن » سورة النمل 14/1510 » وسورة العنكبوت 8/159؟ . وفي الاصل القرآني : 


ورزمّن ! 
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: ) قد هاشم ) فيه » فجوز أن 
بحري دعاء الشيطان مجرى زيادة | الشهوة 


3 0 عنع تعالى منه » 
إذا علم أن عنذه يكفر ؛ ولولاة لا من » لأنه جار محرى التمكن 0 خارج عن 
0 فى ذلك , 


ومنها ‏ : ما ادعاه المتجير ع 7 المناقضة دين قوله تعالى ( قدل” و 
كان" الْبَحْر مدادا لكتلمات ربي لتفد البحر قبل أن تنفد 
ل 3 ساب وعار اس 


كَلِمَات رن ولو جنا بسكل م وبين قوله اويشالوتك» 


م -ه 


عن الروحر تقل اتروع قن أ لرري)” يلد وزعم أنه إذا لم يعلم الحواب عن 
هذا القدر لم يصح ما تقدم ذكره؛ فبين»: رحمه الله جهله؛ لآنه تعالى بين : 
أننها رقلو بعانه ودين 0 والأدلة لا نباية له ؛ ولم يرد بذلك ما وسجد 
من الكلمات والحجج ؛ وقوله تعالى ( قبل أن" تنفد لمات رني ) 
يدل على ذلك ؛ لأن الكلمات الموجودة لا نفاد لها » فالمراد به فيما تتناوله 
القدرة» فكيف ينقض ذلك أن لا يبين له أحوال الروح مما سألوا عنه! لأنه 
علم : أن الصلاح [ص 99 ] أن لا تيتئة) لاله لا عن قي .يان كل شي ء ء أن 
اها ولا عي ف كل ما بقدر تعالى على بياله أن دبيلة. . وهذا خحرى 
ممن أورده ؛ وربما كان ظهور مثل ذلك على ألسنة أعداء الدين لطفاً في 
فضيحتهم 0 3 وم فك كر وك 1 2 تأويل الروح : : هل 
هو ارو ف الحفيقة 20 أو جبر يل ؟ أو غير ذلك ؟ وقد بيئأه من قبل 3 
وكان الغرض إيطال ما أدعاه . 


عماسم © سم 


ومنها ‏ ما ا تصن 20 سيحانه ( ولقد خلمنا السَمُوّات 


والارض” وما ليياك: ف ستدة ايام ( حد وقوله ) قل لد 0 


-_ 


. 1.9/١8 القرآن » سورة الكهف‎ )1١/( 
٠. 86/1١1ا/ القرآن » سورة الأسراء‎ )1( 
القرآن » سورة ق .ه/8؟‎ )15( 


رف 


ع عصان في عت > غخ 0 أ 5 سد ها عاه م ها شار 
لتكفرون” بالذي خا ق الارض ىق بو سين 3 وحار 


21 


اذا 3 ذلك رتت ام 4 وجعل فيها روامسي من" 7 


وبارك” فيها ودر فيهنا أقاواتها في أربت ينام ا للسافلان ؛ 


5-5 


0 استتوى ؛ إلى السماء وهى داخان” ٠‏ فَقَال لها وللأرض ان 


و2 21 كا طائعين » فقضاهن" ل قار 


امش 9ه أخر 5 4 2 
ومين ) 


لأنه تعالى أراد بقوله ( قل أندكي' لتكفرون” بالّذي خلق” الأرض 
في ومين 7" إلى قوله ( وققدار فيهنا أقلواتها فير أربعة أينام ) 7" 
مع اليومين المتقدمين » ول يرد بذكره الأربعة ما تقدم ذكره .. قال « أبو 
عل ) » وهذا جما دتمّول لقي صرت من البصرة إلى بغداد في عشرة 
أيام » وصرت إلى الكوفة في ثلاثة عشر يوماً » ولا يريد سوى العشرة » 


2 لخ سمس اس 6 دسم 


بل يريد مع العشرة ٠‏ ثم قال تعالى ( فقضاهن دينع ستسوات فير 


٠»‏ وذلك يبلغ عاقية أيام ؟ فبين شيخنا رم ا ل جر 


د 


ومين ) 0 وأراد سوى الأربعة ؛ هذا إذا 00 يكن مالفاً لقوله 

( ختلق” السّموّات والآرض وما بِيَنْتَهّما ني سكة أينَّام ) 59 

ال 0 
من الخبال والمياه » وغير غير ذلك ما رج منه أقوات العباد . 


[ ص 555 )] 
ومنها حرها ادعاه من اتناقضى بين "قله سبحانه ( هو الذي خلق لكي" 
ما قي الأرض جتصيعاً اجو عا إلى السماء فسواهن” د 
ومين 6 590 دين توبور سر أشّد خلتا أم السماء بنَاها . 


(.؟) القرآن » سورة فصلت ٠. 15/١‏ 

(١1؟)‏ أيضا ء» 9/41١‏ . 

(؟؟) أيضا » 1./51 . 

9؟) أيضاء 11/51١‏ . 

(14؟) القرآن » الفرقان م؟"/5ه » والسجدة 1/5 . 

(8؟) الغرآن » البقرة ؟/9١‏ . و« في يومين » لا أصل لها في النص القرآني . 


1 


رفع سمكتها فنواهاات واحطكن للها . وأخترج ضحاها والأرْض- 
بعد ذلك تحاف 5 ٠‏ وزعم أن الآة الأو تقتضي أنه داق 
أرق قن السمواع ده انان نوكت الاق الراك فل الارض ++ 
فين شيخنا جهله ونجبره ؛ بل قال : إنما أخبر أن الأرض بعد ذلك دحاها : 
وقد كان خلقها من قبل ؛ وإتما أراد بدحوها أنه بسطها » ذتمّد كان تعالى 
خلقها » لا مبسوطة » قبل خلق السماء : ثم بسطها » بعد خلق السماء . 
وأزالها إلى الموضع الذي هي فيه . ظ 


وإتما أردنا بذكر هذا القدر التنبيه على جهله ٠‏ وإلا فالقدر الذي قدمناه 
ْ ا كاف ع اك 3 اه من المناقضة ؛ لأنا قد بينا الأصل 
افد 3 ا ذلك كير » وطال الكتاب . 


فأما من يدعى في القرآن : أنه متناقض في دلالته ؛ لآنه يدل ظاهره 
على الأمور مختلفة في الديانات » فالذي قدمناه في باب «١‏ المحكم والمتشابه » » 
وذكرناه آخراً » ني زوال التناقض يبطل ذلك ؛ لأنهم إنما أتوا ني ذلك 
من جهة الحهل عا يحوز على الله تعالى » ولا يحوز وبطريقة اللغة ؛ فأما 
مع المعرفة بذلك وتأمل ات ا" من أن ينكشف أنه لا اختلاف في 
ا وا انا عرد م أداق له لال امثير تون ري ين 
موافق لقوله ( وتجاء رلك ) 8" متى حمل ذلك على أن تأويله وجباء 
متحملو أمر ربك » على ما تقدم ذكره ؛ ونحو قوله تعافى ( وما تلقنت 
الجن والإئس” إلا" ليعْبد'ون ) 9" إنه موافق لقوله ( وَلَقَد ذرآانا 


(5؟) القرآن »© النازعات 09ا//ا؟ا-.؟ . 
(10؟) الفرآن » الشورى ١١/55‏ 

(؟) القرآن »© الفجر 11/85! . 

(3؟) القرآن » الذاريات 05/6١‏ . 


١54 


]) 555١ ص‎ [1 


سل عسل ليع 


لجهتم كثيراً من" ادن والأكين..) 9 إذا سمل علن. أن :المراد 
به العاقبة ؛ وكفني. ل فشان كات 0 256 » أن المتعلق بمثل ذلك 
لذ تعلو من أن يزعم أن القرآن دلالة على التوحيد والعدل ؛ أو يقول : 
لا نعلم صحة دلالته إلا بعد العلم بالتوحيد والعدل ؛ وبينا فساد القول بالأول ؛ 
بأن قلا : إن من لا يعرف المتكلم : ولا يعلم أنه ممن لا يتكلم إلا بحق »: 
لا يصح أن يستدل بكلامه » لأنه لا يمكن أن يعلم صحة كلامه إلا بما قدمناه » 
لأنه لا يصح أن يعلمه : أن كلامه حق ٠‏ لأنه إذا جوز ني كلامه أن يكون 
باطلاً يبحوز في هذا القول أيضاً أن يكون باطلاً » وإذا وجب تقدم ما ذكرناه 

من المعرفة » ليصح أن يعرف 0 كلامه تعالى حق ودلالة ؛ فلا بد من أن 
يعرض ما بي كتاب الله من الآيات الواردة ي العدل والتوحيد » على ما تقدم 
لاسن القل. » فما وافقه حمله على ظاهره » وما خالف الظاهر حمله على 
المجاز » وإلا كان الفرع ناقضاً ! 0 ؛ ولا يمكن في كون كلامه تعالى 
دلالة سوى هذه الطريقة ؟؛ فإذا ثبت ما قدمناه : يعكنهم ادعاء الانوتلااف 
والمناقضة فيه ؛ لآن محكمه ولا سواء ء في أنبما لا بدلاان » وني أن 
الواجب على المكلف عرضها على دليل العقول ؛ وإذا وجب ذلك فيهما 
حملنا ما مكن إيفاء الحقيقة حقها حقيقته . وما لا يمكن أن نوفيه حمّه 
حملناه على مجازه المعروف » فكينه بدي 3 مثل ذلك التناقض ! .. وبينا 
أن آيات الكتاب الي هي دالة ني الحقيقة على الحلال والحرام لا يمكن ادعاء 
التناقض فيها ؛ لآنبا إذا اختافت فلا بد من أن تقدر التقدير الذي قدا مناه » 
فيخص بعضها بعضاً » وتجعل وهى مفترقة كأنها متصلة » وكأن بعضها 
مقيد ببعض » على ما يحب في طريقة اللغة » فكل ذلك يبطل تعلقهم ببذه 
الطريقة . 


(.؟) القرآن » الاعراف 8/9لال . 
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0 
فأما الكلام على من قال أ في دفع هذا الكلام : إن لا أثبت ما ني. كتاب 
الله متلفاً في الظاهر » وأقول : إنه متفق »2 8 من اعتقد هذه المذاهب 
المختلفة فقد أصاب » لأنه تعالى لو أراد منهم المذهب الواحد لم يجر خطابه » 
على هذا الحد ء فمما يبين فساده من بعد عند إكفار المتأولين » وعند بيان 
الفصل بين ما يجوز الاجتهاد فيه » ويكون كل تهد فيه مصيباً » وبين 

خلافه : وسنبين عند ذلك بطلان قول « عبد الله بن الحسن ») ومن تبعه . 


10) 


د ص ١١؟]‏ 


9 9 99 9 .9 9 ا إىا ٠‏ 


وقد حكىى عن ١‏ أي عيسى الوراق » و ١‏ ابن الراوندي ») في ذلك 
ول ظزه ده الفط انج الي نذكرها شبهة ؛ وذلك أنهم قالوا : إذا 
كان الواحد منا لم ينته به الال إلى أن يتصفح العقول » والعادات 2 وأحوال 
الناس » في الأزمنة المختلفة » والأماكن المتباعدة . ويعرف أنواع الحيل : 
ويفصل بينها وبين ما لا حيلة فيه + أو يعرف طبائع الأجسام ٠‏ وما نختص 
به من القوى واللطائف ٠‏ حتى يعلم ما الذي يمكن مما لا يمككن » وما الذي 
يبلغه الناس بالحيل » وما الذي يستحيل من ذلك فيهم » وما الذي يتأتى 
بطبائع الأجسام » وما الذي يتعذر : فماذا يدفع ني المعجزات » الي 
كونها معجزة » الجمع » والتفريق ٠‏ والتحريك » لاحن » والحذب » 
والدفع ٠‏ وسائر ما يصح من من العباد فغل مثله » وأنهم وصلوا إليه بضرب 
من الحيل : لا يحب أن يظهر لنا ونعرفه كما لا يحب ي حجر المغناطيس 
وغيره : مما بختص يحذب بعض الأجسام أن يعرفه » كل عاقل ؛ ولا يجب 
إذا ظفر بمعرفته أن يجوز كونه معجزاً ؛ وكما ذلك فيه » وني سائر ما ظهر 


6 


في العالم من الطلسمات وغيرها » فيجب أن لا يستنكر العاقل مثله ؛ وإذا 


لم يستنكر كان ظهور مثل ذلك من الشبه » ولم يصح أن يكون دالا على 
النبوة 3 وسلك هذه الطريقة من الشبهة 8 


واعلم .. أن الذي قدمناه من قبل » من أن هذا السائل لا يخلو من أن 
يقول : إن جميع هذا الانس قد يجوز التوصل إليه بالحيل » فيلزمه أن 
يحوز أن يحتال المحتال في قلب المدن»وطمدر البحار» والطيران في المواء؛ ونقل 
الال ؛ وقلب [ ص 5١5‏ ] أحوال البلاد عما د ا ارون 
وهذا مما لا يلتزمه أحد ؛ أو يقول : إن فيها ما لا يوصل إليه يحيل » فلا بد 
من فرق بينه وبين ما يجوز ذلك فيه ؛ ولا فرق إلا ما ذكره شيوخنا » 
من أن ما طريقه الحيل » عند التفتيش والبحث » قد يوقف عليه » وعلى 
سيبه » فيفارق حاله حال المعجز ٠»‏ الذي يع فيه اختصاص ؛ ومع المعاداة 
الشديدة وقوة الدواعي لا تقع فيه المشاركة » ولا ممكن ؛ ومبى قالوا : 
إن المشاركة في ذلك لا تقع مع البحث الشديد » فيجب فيه منه أن يكون 
قد خص بتلك الالة : واللطيفة » فتعود الخال فيه إلى أنه معجز من هذا 
الوجه » ومن الوجوه الني قدمنا ذكرها ؛ على أنه يجب على هذه الطريقة 
ما لا قبل لحم به » من أن يجوزوا في العالم طبيعة » أو حيلة » أو لطيفة يمكن 
معها جذب الشمس والقَمر » والنجوم » والكواكب » ويختص قوم بتلك 
الآلة » كما يختص بحجر المغناطيس وبالالة الي يصح بها جذب الشجرة » 
ومجوزوا بي العالح لطبقة » يظفر بها كثير من الناس » يسكنون بها الحجر 
العظيم في الحو » ولا نأمن أن السدوات واقفة بضرب من اليل ٠‏ وأن 
لا يمتنعم من بعض الناس أن يظفر بحيلة تزيلها عن مكانها ؛ بل يجب أن 
لا نأمن أن تكون هناك لطيفة وطبيعة تقتضي تثبيت الحياة » ودفع الموت ؛ 
فيكون ني الناس من يدفع الموت عن نفسه ٠»‏ أو الأمراض عن جسمه » 
وأن تكون لطيفة » مبى لطخ بها البرص زال ؛ والأعمى عاد بصيراً ؛ 


اق 


ه الزمانة فيعود صحيحاً ؛ ولا تأمن أن يكون هناك لطيفة متى اكتحل يبا 
البصير رأى ما بالصين » كرؤيته لما قرب منه ؛ وأن يكون ني الأجسام 
اللطيفة أشياء مبى طرحت على البحار صلبت وجمدت ؛ و(مى طرحت) عل 
النحاس عاد ذهباً؛ [ ص 4١18‏ ع ويختص بذلك قوم؛ولا نأمن أن تكون ني العالم 
لطيفة مبى خرجت على لسان الصي تكلم وهو ني المهد ؛ ومبى سقى الصي 
صار عاقلا ؛ ومى طرح عليه صار متكلماً بأفصح اللغات ؛ بأن صار 
شاعراً خطيباً ؛ ولا يمكنه ني هذا الباب أن يفصل بين ما يقدر ني الحنس 
عليه وبين ما لا يدر ؛ لأن ما لا يتمدر عليه قد ثري العادة بحدوثه عند 
بعص الأمور 3 53 3 ما كدر عليه دتعذر عل بعض الاللات 34 وبفعله 
الله تعالى عندها ؛ فالحال واحدة فيما ألزهمناه ؛ فيجب أن لا نأمن أن تكون 
هناك لطيفة عندها ى الميت ؛ ويعود متصرفاً ء كما كان ؛: وأن كثيراً 
من الناس قد ظفروا .با » فيتمكنون من رد موتاهم من القبور » ومن إنزال 
الموت بأعدائهم م مع سلامة |الحال 3 ولا فرق بن من أرتكب ذلك 35 
ومن جوز اخبراع الجسم 3 وسائر ما لا مختص به إلا القديم تعالى ! ومن 
هذه الحال يخرج عن أن يكلم ني النبوات ٠»‏ إلى أن يجيب تثبيت العدل 
والتوحيد عليه ؛ ومنى امتنع من نجويز ما ألزمناه أو بعضه فإنما يمكنه ذلك 
بالطريقة البى قد مناها من قبل ؛وتلك الطريقة توجب زوال هذا الطعن . 
وصحة الاستدلال بمجيء الشجرة وغيرها » على نبوته : عليه السلام : 
ومن ذلك ما ظهر وتواتر أنه» صل الله عليه » سقى الكثير من الماء القليل ؛ 
وكان ذلك في بعض الغزوات ع قي الجمع العظم . عند إعواز الماء وتعذره ؟ 
فوضع . صل الله عليه » بده ني الميضأة » ولم يزل الماء يفور من بين أصابعه . 
حبى شربوا وتزودوا ؛ ومثل ذلك لا يجوز الوصول إليه بالحيل » لأنه 
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لا يخلو من وجهين : إما أن يكون اختراع الأجدام » أو اختراع الرطوبات » 
وسائر ما يكون به الماء ماء رّ ص 24١5‏ ع فيها؛ وذلك مما لا مختص به إلا القديم 
تعالى» ولم تر العادة بمثله؛أو يكون بنقل أجزاء الماء » وجمع متفرقهاءوهذا 
أيضاً مما لم نجر العادة بعثله » فعلى جميع الوجوه لا بد من كونه معجزاً : 
ولا يمكن أن يدعى في ذلك التخيل » واشتباه الحال عليهم ٠‏ مع أنهم شربوا 
منه » وتزودوا » ولا يمكن أن يدعى أن الماء إتما فار من بعض العيون » 
مع ما ثبت من أنه فار » من دين أصابعه » وقد و ضع بده في الميضأة 2 
ولى يبق بعد ذلك إلا ادعاء حيلة مجهولة ٠‏ أو لطيفة غير معقولة » يدعى 
لأجلها أنه تمكن من جمع أجزاء الماء في الميضأة » إلى غير ذلك ؛ والذي 
قدمناه يفسد ذلك ؛ وطريق هذه المعجزة التواتر ؛ لها وقعت عند الجمع 
العظى » وحصل النقل على هذا الحد ؛ وقد قال شيخنا « أبو هاشم » في 
بعض المواضع : إن في معجزاته .» صلى الله عليه » سوى القرآن ما يعلم 
باضطرار ؛ وأشار إلى هذه المعجزة » وما جرى #راها » مما حدث في 
المجامع العظيمة ؛ وحصل النقل فيه متظاهراً ؛ وقد أشار إلى مثله شيخنا 
١‏ أبو علي » ؛ وربا مر في كلاميهما أن الذي يمكن أن يعتمد عليه مع المخالفين 
هو القرآن . ذكره « أبو هاشم » في مواضع فأما شيخنا « أبو علي » فتمد 
ذكر ذلك في « نقض الإمامة » » على « ابن الراوندي » » وإن كان الأكير 
فيما قل مناه من قبل . 


ارات 


)) 
عبد الخبار » 
المغنى في أبواب التوحيد والعدل » 
الحرء ٠٠‏ ( في الإمامة ) . 
نحقيق الدكتورين عبد الحلم محمود وسليمان دنيا 3 
باشراف الدكتور طه حسين » 
القاهرة (6 1956/١‏ ؟ ) . 


( القسم الأول ) 
10 


[ ص 37 ] 


ولهذه الحملة قال شيخنا أبو على رحمه الله : إن أكبر من نصر هذا 
المذهب كان قصده الطعن بي الدين والإسلام » فتساق بذلك إلى القدح فيهما ؛ 
لأنه لو قدح فيهما بإظهار كفره : فإذن يقل القبول منه » فجعل هذه الطريقة 
سلما إل مراده » نحو هشام ل الحكم وطبقته » ونحو أني عيسى الوراق » 
وأني حفص الحداد . وابن الراوندي وسائر من نحا هذا النحو ؛ لأن المتعالم 


1 


من حالهم ما ذكر ناه » حبى شهر ذلك وتصبح من طريقتهم [ ص 78 ع بأفعالهم 
وأقوالهم »وعلى هذا الوجه أظهروا ما يكون نقضاً للدين والإسلام؛لأن مرادهم 
إيطال الكتاب والسنة 3 وأخاز و |5 في الكتاب بح أو 1 منهم :تت الز دادة 
والنقصان 5 و بعضهم أخدر جه من كن معجز أ 3 وأبطلوا طردقة التواتر 
الذي لولاه » لما ثبت الكتاب والسنة » وقدحوا ني الإجماع . 

وبين شيخنا أبو علي » رحمه الله » أنهم تجاوزوا ذلك إلى إبطال 
التوحيد والعدل » وأن هشام بن الحكم قال بالتجسيم » وبحدوث العلم » 
وجوار اليداء ٠‏ إلى غير ذلك مما لاا يصح معه التوحيد : وقال بالجير » وما 
دتصل بتكايف مالا يطاق » 0 التمسك بالعدل . 

وأما حال ابن 1 راوندي سدم 5 ال ا 

وأما أبو عيسى فتمسكه بمذاهب الثنوية ظاهر . وأنه كان عند الحلوة 
را قال : يليت بنصرة أبغض الناس إل وأعظمهم إقداماً على القتل ؛ 
59 يحكى عنه 2 هذا الياب . 

وإنما يخرج عن هذه الطريققة من يكون مقلداً ممن يسلك في الإمامة 
المسلك الذي ذكرناه . فأما من لك دتحمهق عا قدلمناه من الطر ائق و في الإمامة 
طريقة متوسطة بين العقل والشرع . فمن كان «تمسلك بالتوحيد والعدل 
فهو بريء هما نسبناه إلى من تقدم ذكره » كأني الأحوص والنويختية وغيرهم 
فإنهم لا يسلكون ما قدمناه » وإتما يتبعون ني الأكثر طريقة السمع » وإن 
كانوا ربما التجؤوا إلى طريقة العقل . 


[ ص ]١18‏ 
ومى قالوا في هذه الطائفة : إنها طائفة قليلة فلا يجوز ذلك فيها : 
قيل لهم في طائفتهم مثله ؛ لآن شيوخهم ادعوا بل بينوا أن من ادعى النص 
على هذا الوجه عددهم عدد قليل » وإتما تجاسر على ذلك ابن الراوندي 
وأمعس الوراق » وقبلهم هشام ابن الحكم » على اختلاف الرواية عنه 
فيه ثمن يدعي النص من طائفتهم على هذا الوجه » دون من يدعي النص من 
البكرية وغيرهم » ولا يمكنهم الفصل بين طريقتهم وطريقة البكرية ؛ 
لآن سلفهم خلق كثير وطائفة عظيمة » وليس كذلك حال البكرية ؛ لأن 
المعارضة بي ذلك إتما تقع على أصل النقل » وذلك إنما يعتبر من تقدم دون من 

تأخر منهم » فليس بينهما فرق في ذلك . 


0 


]) ١١5 ص‎ [ 


وقد روى عن السيد (" أنه قال : ما لأمير المؤمنين فضيلة إلا وفيها 
قصيدة وشعر » وليس ني أشعاره أنه أدعى النص مثل هذا » وإنما ذكر 
فيها الأخبار المروية . 

ودقال : إن أول من جسر على هذه الدعوى ابن الراوندي ومن جرى 
يراه : 


)١(‏ لم يحتمل المحققان أحدا لهذا الاطلاق » وقالا « من يكون السيد هذا ؟ » لكني أقرأ النص 


على انه اشارة الى السيد الحمري » راجع أطروحتي 
41 ,299 ,224 ,158 .نزم ,2036208153 تطه) عل )يرع 1 ,للصهةجتل .2 مطآ 
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قال : وكيف وقع نقل فضائله ومقاماته المحمودة في الحروب وغير 
ذلك ولم يتكاتموه : وتكاتموا إمامته . مع أن حالما أظهر وأشهر ؟ وكيف 
يصح ذلك وقد رووا أشياء كثيرة لا يصححها أهل النقل حمله باب خيبر 
وكان لا ينقله إلا أريعون رجاد” فرهى به أربعين ذراعاً » إلى غير ذلك . 
فبآن يروى حديث النص أولى . 


نا 


وهذه الحملة من كلامه بمكن أن نتعلق بها في إبطال الضرورات وكثير 
منها في إبطال اانص على غير هذا الوجه » ونحن نبين بعد ذلك الكل في 


مواضعه . 
(:؟) 
[ ص 598 ] 
قز السودتى عانق اللة انا نل كرت الزبعب ما فالقه اودر 117 من إنانة 
العباس بن عبد المطلب وتقديمه على أمير المؤمنين . وليست العلة في ذلك 


القرابة ؛ لأن القرابة يستحق لأجلها أحكاماً مخصوصة : ولا مدخل للإمامة 
فيها . كما لا مدل للإمارة في ذلك »ع وقد كان عليه السلام يولى من دبعد 


همه 


( القسم الثاني ) 
[ ص ١717‏ ] 
فرقة تدعى الطريرية ء أصحاب أني هريرة الراوندي » رجعت عن 
(؟) قال المحفقان : ( في الاصل (الراوندية) ولعلها نسبة الى ابن الراوندي » ! وواضح أن 
«الراوندية)) كفغرقة هم اتباع أبي هريرة صدائله الراوندي » وليبس ابن الريوندي » راجع 
كتابنا تأريخ ابن الريوندي اللحد » الصفحات 1١8‏ 2 549 . قارن النص التالي . 
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هذه المقالة وزعمت أن الإمام بعد الرسول العباس ثم بنوه على الترتيب 
وهم الروندية 9 


(9) ذكر الحققان في الهامش : ( كذا في الاصل » ولعله : الراوندية ») ! والظاهر أدهما نسسبا 
تصحبحها للفلة في القسم الادول من هذا الكتاب (ص 527 تعليق ؟) © وقد تسبا هناك 
خطأ! هذه الفرقة الى ابن الريوندي » متفافلين عن الصلة بين هذا النص والنص السابق,. 


148 


6ا) 
البغدادي ٠‏ أبو منصور عبد القاهر بن طاهر » ( ت )1١4/4"84‏ : 


- اصول الدبن . 
اسطنبول ١978/141/‏ 


[ ص ٠١‏ ] 
المسئلة الثانية عشرة من الأصل الثاني في بيان وقلسوف 


الارض ومايتها 


اختلفوا في هذه المسئلة [ على مذاهب ‏ ] : فتمال المسلمون وأهل 
الكتاب بوقوف الارض وسكوها وان حركتها اما تكون ني العادة بزلزلة 
تصيبها . وبه قال جماعة من الفلاسفة منهم افلاطون وارسطا طاليس وبطليموس 
واقليدس . وزعم بعض السمنية ان الارض تبوى [ ص 5١‏ ] ابداً با عليها . 
وزعم قنادوس ( وحكى عن ميلاوش ) 2١‏ ان الآرض تتحرك حركة دورية 
لكنها لا تزول عن مركزها . وحكى ارسطا طاليس في كتاب السماء والعالم 


.») ذكر الناشر : ( وفي تاريخ الحكماء للقفطي : ميلاؤس‎ )١( 


6 اق الراو نشي عن ؟ 


عن قوم من الفلاسفة ان الفلك ساكن وان الارض هي ابي تدور با عليها 
من المشرق الى المغرب في كل يوم وليلة دورة واحدة وهذا عكس قول 
المنجمين ان الفلك يدور حول الارض في كل يوم وليلة دورة واحدة . 
واختلف القائلون بوقوفها في علة وقوفها : ذتمَال اصحابنا ان الله تعالى وقفها 
لا على جسم وليس المحواء المحيط بها حاملا” لما واجازوا وقوف كل جسم 
لا في مكان . [وزعمت الدهرية الذين زعموا انه لا نباية للارض الا من 
جهة الصفحة العليا منها ان ] وزعدت القدرية النافية انهاية العالم من نحت 
ومن الاطراف ان عاة وقوف الارض انه ليس نحتها خلاء ولاعن جانب 
منها خلاء . وزعم ارسطا طاليس ان علة وقوفها انبا تطلب مركزها الذي 
في وسطها . وزعم قوم من الفلاسفة ان علة وقوفها سرعة دوران الفلك 
حوها 1 من وقوف '" في الفلك د] قالوا ولو وقف الفلك لسقط اللارض 
من وسط الفلك الى اللخانب الاسفل منه . وقال آخرون علة وقوف الارض 
جذب الفلك لها من كل جانب الى نفسه . وقال آخرون علة وقوفها دفع 
الفلك لها عن نفسه من ل جانب . 
[ ص ١5‏ ] 

وزعم ابن الراوندي ان علة وقوفها ان تحت الأرض جسماً صعاداً 
كالريح الصعادة وهي منحدرة فاعتدل الحاوي والصاعد ي ارم والمّوة 
فلذلك وقفت فتوافقا . وزعم آخرون ان الارض مركبة من «جسمين احدهما 
منحدر والاخر مصعد فاعتدلا فيها فلذلك وقفت . ودليل بطلان قول 
من زعم ان الارض تبوي ابداً وصول ما نلقيه من اليد الى الارض والحفيف 
لا ياحق ما هو أثقل منه في الانحدار ما لم يكن للاثقل منها وقوف . ولو كانت 
للارض حركة دورية لاحسسنا بذلك كا تحس” بحركتها عند الزلزلة 
ثم انا لو جعلنا قطعة من الارض على طبق لم تدر عليه ولو رمينا مها في 


(؟) ذكر الناشر : ( لعله : عدم وقوف » » وهو احتمال شاذ » براينا . 
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المواء لنزلت على الاستواء ولم تدر على نفسها فاذا كانت كل قطعة منها 
عنها من غير جهة الصفحة العليا منها باطل لان تناهيها من جهة دليل على 
تناهيها من ساثئر اللحهات [ ومن سار [ كان + ] ثي قبلة الشرق كان ما 
خف ورائه من جهة المغرب ني كل يوم أكثر ثما خلفه قبل ذلك وما زاد 
على غيره فالمزيد عليه 7" هتناه في نفسه خد] ولو كانت علة وقوفها طابها 
للمركز الذي في وسطها لوجب ان لو حفرنا بئر على سملت ذلك المركز 
نافذة الى الصفحة السفلى منها ان يتقف الماء عند ذلك المركز لا على قرار منها 
وهذا محال عندهم. ومن زعم [ ص ؟5 ] أن علة وقوفها سرعة دوران الفلك 
حوفا [ فمن سلم لهم دوران الفلك حول الأرض او ما علموا من قولنا فوق 
الارض كالطبق وانه ليس نحت الارض سماء وان الفلك ساكن وان الكوااكب 
متحركة فيه ولو سلمنا خ] سلم له دوران الفلك حول الارض والسموات 
عند طباق ؟ فوق الارض ساكنة وائما يتحرك الكواكب فيها ولو سلمنا 
لهم دوران الفلك حول الارض واهواء لم يجب بذلك وقوف الارض لان 
هذه العلة لو صحت لا صح دوران الطيور ثي المحواء فوق الارض لان 
الفلك يدور حوها كما يدور حول الارض . ولو كان علة وقوفها .جذب 
الفلك لها الى نفسه من كل جانب لوجب اذا رمينا بقطعة من الارض في 
الهواء ان يذهب الى الفلك ولا يرجع الى الارض . ولو كان علة وقوفها 
ريح صعادة نحتها كما قال ابن الراوندي لوجب ان لا ينحدر الى الارض 
ما يرهى به قي الحواء عند هيوب 7") الريح [ الرياح + ] . ولوكانت الارض 
مركبة من بجزئين احدهما منحدر والاخر مصعد لوجب اذا رمينا منها 


السسسمسسل ا سس سس بيج يي لللسنسسسسمم 


(9) في المطبوع : ( لعله الصحيح : والمزيف عليه » » وله وجه ! 
(14) في المطبوع : ( لعل الصحيح : عندنا طباق ) » وهو تصحيح جميل . 
(ه) في المطبوع : ١‏ لعله : كما عند هبوب » (9؟) . 


16١ 


2 اهواء ان يهقف قُ الشواء لامها م ركبة من همتجدر .وصّعاد [ فلما يكن 
كذلك بطلت هذه العلة وسائر العلل الي حكيناها عن مخالفينا وصح يا 
قلنا ان الارض واقفة بقدرة الله تعالى وانها متناهية من كل جهة ”ا بيناه 
خ ] واذا بطلت قول 29 مخالفينا في هذه المسئلة صح قولنا فيه . 


(5) كفا في الاصل المطبوع 6 وصوابها ( بطل قول ) أو ( بطلت أقوال ) ؛ والاخيرة » على الظن » 
هي الصواب 5 


165 


ه رءثلاره) 


ابن الفراء ٠‏ القاضي أبو يعلى » محمد بن الحسين بن. محمد بن خلف بن 
أحمد بن الفراء الحنبلي البغدادي ( ت55/4088١1)‏ : 

نت كتات المعتمد في أصول الدين ٠‏ 

حقيق وتقديم الد كتور وديع زيدان حداد ٠‏ 

دار المشرق » بيروت 19194 (2) . 


] ١9756 فصل‎ [ 


[ص918] 

ومحل الروح كل” جزء من اجزاء الانسان الي فيه حياة وليس يختص” 
بجرء دون جزء ء خلافاً لبعض الفلاسفة في قولهم محل الروح الدماغ ؛ 
وخلافاآً لبعضهم ان محله القاب ؛ وخلافاً للنظام وابن الراوندي في قوهما : 
الروح هيكل . 

والدلالة عليه أنه قد ثبت أن" جملة الانسان حية وكل جزء منها حى 
ابس يك + ولا عور اذ توجد لاه إل جرءابواين + الأننا الو قدرنا 


(#دِ) أنظر : 
عتطقعة نألطاءالى [آندنا 11 لقتمو)كن !آلف طهقان]1 ,مولام د15 615ولا وطة 1-0201م 
4 طغتاه 8569 ,2130080 .2 171501 نط صم 1خء1 121100 طاتم لعاتله ,اعد "1 
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وجودها في محلين لأدى الى انقسام الذات الواحدة » وذلك باطل . ولا يصّح 
أن يوجب الحياة الحكم إلا [ ص 44] للذات الي هي موجودة بها ؛ 
لا للجملة لان من شرط العلة الي توجب الحكم أن يكون لا اختصاص 
بذات من له الحكم واختصاصها وجودها بذاته . والدليل على ذلك ان 
الحركة والسكون لما كانا موجبين لكون المتحرّك متحركاً والساكن ساكناً 
استحال ان توجد الحركة والسكون بذات ويوجبان الحكم بغير تلك الذات 
كذلك الحياة فثبت ان كل جزء من اجزاء الانسان اذا كان حياً وجب 
ان يكون فيه حياة . 


2) 


أبو رشيد » سعيد بن محمد النيسابوري » (ات 8/457 )٠١‏ : 
كتاب المسائل في الحلاف بين البصريين والبغداديين » 
نشرة الأستاذ صيوءزظ .ى ء 

. )#( ١9٠" ليدت‎ 


[ ص 156 ] 
أعلم أن" شيخنا أبا الحسين الخياط كان يتمول ني الحوهر انه ينتفى 
بأن يعلد مها الله وجوز ان يتعلق كون القادر قادراً بالإعدام . وقال شيخنا 
أبو القسم 7" أن اللهوهر إنما يفنى بأن لا بخلق الله تعالى له البقاء . وعند 
شيوخنا أن الحوهر يفبى بفناء وأن” ذلك الفناء يضاد الحوهر ويوجد لا في 
حل . وقال شيخنا أبو علي" ”2 أولاة أن فناء بعض الحواهر لا يكون فناء 


(#د) انظر : 
ع1 تتعع8ع11أععا5 نعل اعناظ تصعل كنج ععطء ادع مهاقطات5 عداءوةإكتسمغة عزنا 


2 ,(اااعظ .[.1) ,سمستفعاظ عتنتطاعة ه0؟ الاعتلع ,مععدمعلهلجعق8 0دنا مععدمععمدو8 
.19202 


. أبو القاسم البلخي الكعبي‎ )١( 


(9) أبو علي الجبائي . 


١ 


سائرها . وقال أخيراً فيما أملاه من نض التاج 7" أن فناء بعض اللحواهر 
فناء لسائرها » وإليه كان يذهب شيخنا أبو هاشم وسائر أصحابه . 


ا كناب التاج لابن الريوندي , 
()6) كنب الاستاذ 812822 في هامش التحقيق : .010556 8115 30 ) وقال آخرا ‏ 2م 
(0) أبو هاشم الجبائي . 
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)2 
أبو رشيد النيسابوري . 


ديوات الأصول ( ف التوحيد ) » 
تحقيق الدكتور محمد عبد المحادي أبو ريدة » 
ط . دار الكتب ٠‏ القاهرة ١9564‏ . 


[ ص 57# ] 
ثم قال رحمه الله : أوليس ان الحسم قد يصح أن يكون مقارناً لم 
لا يبقى من الأعراض في كل وقت » ثم لا يحب أن يكون الحسم غير باق » 
فكذلك لم لا يجوز أن يقال : إن الحسم لم يخل” من الحوادث فيما مضى » 
ثم لا يحب أن يكون محدثا مثلها ... الى آخر الباب ؟ 
إعلم أن هذه المعارضة اوردها ابن الروندي» وهي ساقطة بي الأصل(«) . 
والآصل ني الحواب عنها ان نقول : إن كل صفتين إذا كانتا متنافيتين 
أو جاريتين مجرى التناقي » فانه لا يحوز أن نحصل الذات عليهما ٠:‏ وكل 
صفتين اذا لم تكونا متنافيتين ولا جاريتين مجرى المتنائي فإنه يصح حصول 
الذات عليهما معا » إذا صح أن نحصل على كل واحدة منهما على الانفراد . 


(#) كنذا في اللمطبوع (!) ؛ فلاحظ . 


7ع 


/م) 


الحاكم الحشمي . أبو السعد » المحسن بن محمد بن كرامة الحشمي 
( قتل سنة 1١١١/4454‏ ) : 

الطبقتان الحادية عشرة والثانية عشرة من « كتاب شرح العيون » ٠‏ 
نشرة فؤاد سيد » تونس 1941/4 . 


] 56١ ص‎ ([ 

وجملة القول ان اداه اه العالونو عل لخادم الغالوي”- على أهله : 
فالكلام منهم بدأ » ومنهم نشأ » وهم السلف فيه » وهم الكتب المصنفة 
المدونة والآئمة المشهورة () : وهم الرد على المخالفين من أهل الالحاد 
والبدع : وهم المقامات المشهورة ني الذب عن الاسلام : وكل من أذ ني 
الكلام أو ما يوجد من الكلام في أيدي الناس فمنهم أخذ » ومن أئمتهم 
اقتبس » ححى أن من خالفهم أخذ عنهم » فتمى رياسة لم يدركها فخالفهم : 
فطردتهم المعتزلة » فصاروا رؤساء ني غيرهم » فأذناب المعتزلة ومن دونهم 
رؤساء الفرق ؛ كضرار بن عمرو » واخذ عنهم ثم خالفهم فكفروه وطردوه : 
ومن عدده من المعتزلة فد أخطأ لأنا نتبرأ منه » فهو في المجبرة . وكحفص 


0 كفا ! ولا تستتقم في المطبوع . ولملها ١‏ العالون )») . 
(6) كفا ! ولا تستقيم في المطبوع . ولعلها ١‏ الائمة المشهورون » ,. 


م4 


الفرد » أخذ عنهم » ثم خالفهم » وصار من المجبرة» فصار [ص97"] رئيساً 


قُ النجارية . وكذلك ابن الراوندي”9) وابو ع طردتهو !"ا المعتز له » 
فصارا رئيسين ؛ وصار ابو عيسى ثنوياً . وانخذوا ”!2 في الرد على الاسلام 


واخذت المعتزلة في الرد عليهم ونقض كتبهم . 


(؟) يذكر فؤاد سيد هنا : ( هو أبو الحسين أحمد بن يحيى بن محمد بن اسحاق الراوندي. 
وضبط الذهبي اسمه بالشكل : اليوندي [- الريوندي ] في سم اعلام النبلاء (ج 4 مجلد 
رقم 1١1١156‏ ح ) ومرت ترجحمته في الطبقة الثامنة [ من كناب فضل الاعتزال وطبقات 
المعنزلة للقاضي عبد الجبار ] »© وكانت وفاته سنة م/9؟ ه . راجع ابن اللديم » 
الملحق 1 ©» لسان الميزان 96,6 » الملنتظم 15/5 ١.6‏ » البداية واللهاية .١١/56»؟‏ » 
]ع » 85*.5.1,340 [بروكلمان) » 620 ,1 ,2أم562 [ سسزكين ع . ولبول 
كراوس مفالة طويلة عن ابن الراوندي » نشرت باللفة الالمانية » في مجلة الدراسات 
الشرقية » وترجمها الدكنور عبدالر حمن بدوي في كتابه ( تاريخ الالحاد في الاسلام » 
هما 1١88‏ )» [انظر الملحق ص .6"؟ ‏ 54/؟ من كتابنا هذا ] . 

(1) كتنب فؤاد سيد هنا ( هو ابو عيسى محمد بن هارون الوراق » له تصانيف على مذهب 
المعتزلة » مات سسنة 41؟ ه »2 كان من المعتزلة ثم خلط وعنه أخذ ابن الراوندي . مروج 
الذهب 1.6/6 » لسان [ الميزان ] ه/؟1: » الانتصار ؟لا » 1.8 ©» ١١١ 26 ١١.‏ »ابن 
النديم نسخة الهند . .53541 ,1 ,.5 .+8 زبروكثمان] » 620 ,1 ,15أم2ء5 [س زكبن] 0. 

زه) كذا (!) : طردتهما , 

5) كنذا (!) : وأخذا . 


تضوض القرن السأدم 


2) 


ابن الأأنباري » أبو البركات كمال الدين عبد الرحمن بن محمد (ت7/اه/181١):‏ 
نزهة الألباء في طبقات الأطباء » 

تحقيق الدكتور ابراهيم السامرائي » 

بغداد ١484‏ (ع) . 


) ١18 ص‎ [ 


وأما أبو العيّاس محمد بن يزيد بن عبد الأكبر الثماللي » المعروف 
بالمبرد ... فكان شيخ أهل النحو والعربية . 

] ١5١ ص‎ [ 

... وصدف كتباً كثيرة » ومن أكبر ها ٠:‏ كتاب المقتضب )227 وهو 
نفيس إلا" أنه قل' ما يشتغل به أو ينتفع به . قال أبو علي : نظرت في كتاب 
المقتضب فما انتفعت منه بشيء » إلا" مسألة واحدة » وهي : وقوع إذا 


(#دِ؛ قارن طبعة القاهرة [ حجر ] » 148/1544 > ص إلا؟ 2 [594 595 . 


» هفا الكتاب سيشرحه ابن درستويه ( انظر نص ابن القفطي » انباه الرواة » بمصد‎ )١( 
. 1) ص /5517 -80أ؟‎ 


١١ 


4 0 2 95 0 8 5 سس رو ل بممس د هات 
عورا الخرط في قوله تعالى « وإن تصبنهم سيئة بما قد مت أيديهم "5 


إذا م يقنطون , ) 

قال المصدف : وكان السر في عدم الانتفاع به أن أبا العبناس لما صتّف هذا 
الكتاب أخذه عنه ابن الراوندي المشهور بالزندقة وفساد الاعتقاد » وأخذه 
الناس من يد ابن الراوندي وكتبوه منه ؛ فكأنه عاد عليه شؤمه فلا يكاد 
ينتفع 0 ١‏ 


(؟) كذا في ط. القاهرة » مساوقة للاصل القرآني » بينما اأوردها أستاذنا الدكتور 
السامرائي في نشرته ( بداهم ) » وهي غلط ! 

9) القرآن » سورة الروم .؟/75 . 

(4:) قارن النص بما أخذناه عن ياقوت ©» في كتابنا تاريخ ابن الريوندي المللحد » النص 
5/1 »2 (ص )18١‏ . وواضح أن ياقوتا هناك ينقل عن ابن الانباري أو عن مصدر 
قريب منه ©» فلاحظ . 
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نصوص القرن السابع 


/اره/ا/11) 
القفطي ٠‏ جمال الدين أبو الحسن علي بن يوسف ( ت ١748/5545‏ -1) : 
إنباه الرواة على أنباه النحاة » 
نحقيق #مد أبو الفضل ابر اهم 3 
القاهرة ١/١‏ / 1987 . 


الجزء الثاني : 


] ١١5 ص‎ ( 


عبدالله بن جعفر بن درستويه بن المرزبان » أبو حمد » الفارسي 
التصانيف . 


أما تصانيفه ففي غاية الحودة والاتقان » منها : 


. براجع الدكور عبدالله الجبوري » عبدالله بن جعفر بن درستويه » بقداد 8ل/ا19آ‎ )١( 


51 


.... [اص ]١١5‏ كتاب « شرح المقتضب » ”ا الى يتمه .... كتاب 
« نقض الراوندي على النحويين » 9" ... 


١ )0(‏ المقنضب ) من تأليف المبرد » راجع » قبل » نص ابن الانباري » وقسارن الاسستاذ 
لات عزن في كتابه ,1938 2ع10عآ ,تنطهدء الآ معطاءوتطوعة ععل عاأطعتطاءوء 0 
( المسرد ‏ ./) 168 .2 ,1 .701 . قارن ترجمة الدكتور عبد الحليم النجار »© تاريخ الادب 
العر ني » دار المعارف بمصر »© القاهرة ١511١‏ » ص ١556‏ . 
(؟) قارن نص التوحيدي 5/8/1 من كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد » ( ص .8 ) © وانظر 
ابن النديم » نشرة 110861 ص 126 : ولاحفل الاستاذ 11255180082 ..آ في كتابه 
:4 575,201 .م ,1922 وأعق2 ,ز1-112118ه عناع سوقلا ص©طز مجوودنه71آ1بله*ل «متادموم هآ 
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المَرَالَابِ 


2 ل 1 
ه 4 0 6 6 ١‏ 
١7 ١‏ |ْ 5 
٠#‏ مه اللوكووريف 
فى المسراجع العريت اط 
از راان 
/ الارقام داخل القّوسين تشير الى 


تسلسل نصوص الكتاب 2 المجلدين 
مضافاً اليها تسلسل المراجع الحديثة » . 


) 1/8 


السندوي ٠.‏ حسن : 

أبو حيان التوحيدي » حياته وآثاره وهروياته » 
( مقدمة تفصيلية لكتاب « المقابسات » للتوحيدي) » 
القاهرة 41 ١478/١"‏ 


[ ص ١5‏ ] 
.... وهذه كتب التوحيدي » وآثاره ليس فيها ما يشير الى ضعف 
في العقيدة » أو ما يدخل أقل" شبهة على استقامة الطريقة » وطهارة القلب 

من دغل الزندقة أو الالحاد بي الدين . 

وقد وقّع الحافظ الذهبي فيما إنتفكه ابن فارس وغر به ء فقال 
[ص ]١١‏ عن أبي حيان » من غير روية ولا خوف من الله : كان عدو 
الله خبيثاً » وكان مىء الاعتقاد . 


وكذلك ارتطم في هذه الورطة أبو الفرج بن الحوزي ٠‏ فقال في تاريخه : 


زنادقة الاسلام ثلاثة © : ابن الراوندي » وأبو حيان التوحيدي © وأبو 


)١(‏ بخصوص هذه المسألة راجع كابنا ,لفلتمة) “21-34 )مطتقع8 طم)ان1 نل سوستطحه دطآ 
.123 2016 ,58 .م ,1977 ولعو - أنصاع8 


الو 


العللاء المعر عي 57 5 قال : واشد هم على الاسلام أو حيان م لأنه مجمج 8 


0 


وم 0 


() للتفصيلات انظر المقالات اللخصصة للزندقة 
.8 .م ,/7] ..آ.ط ,علتلماتك .عه ,.آ ,رمملع أوده811 
.19 .2 ,11 .انظ ,مسوتعطامة .أنه ,طأتاه 1[امع181132 
.7 .م ,1941 معلنع.آ ,نمها[ة! قع0 .لصق] ,ونتعصوت]1 0م عأعسزودء171 


() راجع ما قلئاه في التعليق على هذه العنارة اللنسوبة الى ابن الجوزي » في كنابنا تاريخ 
ادن الريوندي: الملحد » ص ؟.؟ تليق 6 . 


و 


(//ا/؟) 


المامقاني » عبدالله بن ##مد حسن بن المولى عبدالله : 
النجف .ه"١/١"9؟9١‏ 


)1١0 
] 7١١ الجرء الاول » ص‎ [ 
... في ترجمة الحسن بن موسى النويخى ) ... كان امامياً حسن الاعتقاد‎ ( 
له مصنفات كثيرة ... منها ... وص 99”] ... كتاب النكت على ابن‎ 
الراوندي‎ 
2) 
] ١198 الحزء الثالث » ص‎ [ 
ف ترجمة محمد بن هروك » أي عيسى الوراق ] 0 وظاهره كونه‎ [ 


امامياً ع وعداه ابن داود في قسم الممدوحين » ونقل عن الوسيط عن علم 
المدى (1) أنه قال في كتاب الشائي : أنه رماه المعتز لة مثل ما رموا ابن الراوندي؛ 


. أي الشسربف المرتضى »© راجع كتاينا تاريخ ابن الريوندي الملحد » ص /اة وما يليها‎ )١( 


تفة 


انتهى . مع أنه 7 صرح في ابن الراوندي ببراءة © ساحته مما رموه به . 
وان رميهم لأأجل التشيع والمعروفية به » وكونه من علماء الشيعة : وممن 
ينتصر لمذهب الامامية ؛ فتظهر براءة ) ساحة أي عيسى ايضاً حكم التشبيه . 


(؟) أي الشريف المرتضى . 
(6) في الاصل المطبوع : ببرائة . 
() في الاصل المطبوع © فيظهر براثة . 


اف 


رثللا/؟) 
الشهرستاتي » السيد هبة الدين : 
- مقدمة « كتاب فرق الشيعة للنوبخي » » 


نشرة ريتر +2166 .11.1 


اسطنبول 999 39" , 


ا ف 5 
( ومن مصنفات الحسن بن مومى النويخبي ) ... النكت على ابن الراوندي”) 


( النجاشي) 7" . 


تقارن طبعة ابراهيم الزين » بلا تاريخ (بيروت) » ص 1١8‏ س 6 »© برقم 16 . 
براجع تابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد » ص ١١5‏ » تعليق ؟” . 

يقصد : كتاب الرجال » ط. بومبي !1845/11 © 2./[١‏ »2 وراجع النص في كتابنا 
تاريخ ابن الريوندي الملحد » ص 1١١8‏ . 


7ع ؟ 


)1/105( 


الكوثري ٠‏ محمد زاهد : 
- نشرة كتاب « التبصير في الدين لآني المظفر الاسفرايى » . 
ط . أولى » القاهرة وه١/١95١‏ . 


[ ص /7”7 » تعليق ١‏ ] 
والزامات المصنف [ - الاسفرايني] على المعتزلة أشد” من صنيع شيخه 
عبد القاهر [ البغدادي ] » الذي يقول عنه. بعض الباحئين أنه جارى في 
ذلك « فضيحة المعتزلة ») للراوندي27 » كما يظهر من ١‏ انتصار ) الخياط . 


[ ص ١ه‏ * تعليق " ] 
وكتاب « الانتصار » له [ > للخياط ] مطبوع يرد به على ١‏ فضيحة 
المعتزلة » لابن الراوندي » ويبريهم عن كثير مما يعزوه اأيهم . وهو كتاب 
مفيد في تحقيق ما دسب اليهم : وبه يتضح مذهب الرجل أكثر من أي 
كتاب لحر , 


)1١(‏ يراجع كتابنا .92-94 بصم ,للص هتمه عصطآ 
)4 .65-78 .صم ,.ل1أطآ1 
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)1غ( 


(١٠م/ه)‏ 
متزاء الآستاذ آدم : 
الحضارة الاسلامية في القرن الرابع المهجري ٠‏ 


ترجمة الد كتور #مد عبد المادي أبو ريدة 3 
ط . أولى » القاهرة 9ه١1 194١/50‏ 2329 ., 


)١( 


[ الجزء الاول / ص 73١١‏ ] 


أن" اعظم مفكري الاسلام في ذلك العهد [ > القرن الثالث] كانوا 


نشر الأصل الالماني لهذا الكتاب بعد وفاة الاستاذ 20462 صتدلم بعنوان ع155286[ه2ع 1 غ1نآ[ 
.2 1161061591 ,25زة151 045 ولاهمية الكتاب شرع المرحوم 8لناطكآ 5ذللناط5212 
اعطعلنا8 بترجمة نصه الالماني الى الانكليزية » ثم توفي »© فأتم عمله الاستاذ المستشرق 
الانكليزي 01101 .10.5 » ونشره بعد ذلك بعئوان ةم عط]آ 


7 1020028 ,3قأة1 601 كترجمة مشتركة لهما » فجاءت بعد ذلك بقليل » ترجمة 


الاسناذ أبي ريدة عن الاصل الالماني » مستفيدا من الترجمة الانكليزية » وعلى الاخص 
نعلميقات الاستاذ طوطعانا8 09 1اطعز ذات الاهمية الخاصة . ولعله من نافلة القول ان 
نشير الى أن ترجمة العئوان الالماني » كما هو بالانكليزية » كان يمكن ان يكون ( النهضة 
( او الانبعاث ) في الاسلام » » ولكن ابا ريدة فضل » بتآثير المرحوم أحمد أآمين كما يبدو» 
العنوان الحالي للترجمة » وهو ما لم يره المؤلف عند تأليفه الكتاب . 


يفت 


جميعاً بين صفوف المعتزلة الذين كانت تنبعث من عندهم جميع المسائل 
ابي يعالحها المتكلمون » ولم يكن المعتزلة من حيث هم فرقة لما مذهبها 
الخاص أشد مخالفة لأهل السنة من الشيعة في ذلك العهد . 


محالفة كلامية محضة لا نخرج عن [ص 95"] حدود مسائل علم الكلام . 

أما في العبادات » فتّد كان المعتزلة في الغالب متفقين مع أهل السنة ؛ هذا 
إلى انه كان بين المعتزلة شيعة” كالزيدية » وكان من هؤلاء بعض أهل 
البيت ”© مثل أبي عبد الله الداعي » وهو أحد تلاميذ أني عداالك الم 3 


وكان من الشيعة المعتزلة المشهورين » إلى جانب من تقدام » أبو الحسين 
الراوندي ”© والرماني اللغوي " المتوق عام 445/984 . 


وكان اساتذتهم كلهم تقريباً فسا هاجروا إلى العراق أو استوطنوا 
أصفهان ؛ بل يقال إن الحبائي المتونى عام 416/٠‏ ألّف تفسيراً للقرآن 
بالفارسية (") 


... ون أواخر القرن الثالث المهجري 7" » أخرج المعتزلة أكبر مدافع 
عن مذاهب الثنوية » وهو ابن الراوندي الذي كان من المعتزلة ثم” انسلخ 


(؟) أهل البيت ( كذا ! ) » وفي الاصل الالماني والترجمة الانكليزية ( العلويين ) ! 

2( هامش متز : أاحمد بن يحيى » كناب الملل » نشرة 1010م » ص ؟1 وقد صوب آبو ريدة 
عنوان الكتاب وانبت [ المعتزلة لابن المرتضى الزيدي » ص "5" ] . 

(1) في الاصل الالماني والترجمة الانكليزية ١‏ راوندي » »© لم ترد كنيته » فهي من زيسادات 
أبي ريدة . 

(ه) السيوطي » المفسرين » نشرة 180611151286 » ص ا . وقد أسقط ابو ريدة 
( نشرة ع184611151928 ) »2 كما فعل مترجما الكناب الى الانكليزية . ورقم 4/ا تحرف في 
الترجمة العربية على 14 . 

(5) كنا (!) »2 ولا بوضح منز ماذا يهدف هن الاشارة الى هذه الترجمة ! 

0) في الاصل الالماني والترجمة الانكليزية الاشارة الى القرن الثالث الهجري/ التاسع الميلادي. 


174 


عنهم وشنع عليهم حتى استعانوا بالسلطان على قتله 0 الى 


)0 


[ الجزء الثاني / ص ؟١١‏ ] 

وعلى حين كان علماء الدين 2 يتجادلون فيما إذا كان القرآن مخلوقاً 
أو قديماً "١‏ . ... كان ابن الروندي "© » المتوق عام 405/197 » وهو 
من أكبر مستحقى اللعنة بين الملحدين في الاسلام » يقول 29 : إنَا نجد بي 
كلام اكثم بن صيفي ما هو أحسن من بعض القَرآن . « وقال أن المسلمين 
احتجوا لنبوة نبيهم بالقرآن الذي نحدى به الني ٠»‏ فلم يقدر العرب على 
معارضته ؛ فيقال لهم : لو اداعى مداع لمن تقدام من الفلاسفة مثل دعواكم 
في القرآن » فال : الدليل على صدق بطليموس أن اقليدس اداعى أن" 
الحاق يعجزون عن أن يأتوا بمثل كتابه » لكانت نبوته تثبت , 009 0 (11) 


(4) هذه الففقرة ليست ترجمة دقيقة للاصل الالماني » قارن النرجمة الانكليزية » وانما هي 
ماخوذة من نص ابن المرتضى (قارن كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد » ص 1١17‏ --18؟ ) 
معتمدا على اشارة منز في هامثشه : آحمد بن يحيى » نشرة 8152011 » ص 5 وما يليهاء 
واكنفى ابو ريدة بأن أشار في هامشه : ابن المرتضى » ص 19م - 6م . 

(5) النص السابق يقابل في الاصل الالماني 192-193 .مم وفي الترجمة الانكليزية 201 .م 

. في الاصل والترجمة الانكليزية : علماء الكلام‎ )١.( 

. الصحيح : هخلوقا أو لا . قارن الاصل الالماني والترجمة الانكليزية‎ )١١( 

(10) كفا ! وفي الاصل والترجمة الانكليزية : الراوندي» وابن من زيادات المترجم الى العربية. 

(١1؟١)‏ ما ينقل هنا عن ابن الريوندي ليس مترجما بدقة عن أصله الالماني ( قارن الترجمة 
الانكليزية) »2 فالسبارة هنا مئقولة عن نص ابي الفسداء [ كما يشير المؤلف 
3 عدعلا ركع [قتتى ,دل الاتتطمف ] محرفة لتعطي معنى عبارة المؤلف » ولاجل هذا 
قارن هذه العبارة المهمة المطولة بما أتبتناه عن أبي الفداء في كتابئا ( تاريخ ابن الريوندي 
الملحد ) » ص 19586 -955أا . 

. 2. 341 النص السابق يقابل الاصل الالماني 329 .82 والترجمة الانكليزية‎ )١4( 


اد 


(1م/) 


اللينو ٠»‏ كارلو الفونسو: 

حول فكرة غريبة منسوبة الى الحاحظ عن القرآن (*) » 

ترجمة الدكتور عبد الرحمن بدوي » في كتابه « الثراث اليوناني » » 
القاهرة ٠. ١94545‏ 

. ”؟"ا(١ا/ل-‎ 5٠١ ص‎ 


[[ ص .١؟‏ > 421.م ع 
في « كتاب الملل والنحل » حين نحدث الشهرستاني. ( طبعة كيورتن 
سنة ١845-1415‏ ص “اه س ه ‏ /) عن المحاحظ « المتوق سنة /14ه هم 
- سنة ١١84 1١١51‏ م ) قال من بين ما قال : 


(:ه) أنظر 
121010 7[طة 31-0 20 تأأناط 1 عازه 512022 2هنا 101 رخن ,من أأأةلح 
421-85 .22 ,أألا .701 ,1916 رتأقاصع 01 3لناذة. أأوعك 2أ5اان1 : دز :21-0024520 
أن هوامش المقال كلها من عمل الاستاذ ناللينو » ما عدا اضافات الدكتور بدوي على 
الهامش الاخير . والاشارات هنا الى الاصل الايطالي والترجمة العربية . وقد حرصنا 
على اقباس النرجمة الكاملة للمقال لعلاقة أوله بآخره . قارن ما قلناه في كتابنا تاريخ ابن 
الريوندي الملحد » النص 5/1؟/؟ » ص 169 . 
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)0 وحكى ابن الروندي )0( عدةهة أن القَرآن حسد 9 نجور أن بقلب 09 


] 5١١ ص‎ [ 


مرة رجلا ومرة حيواناً . وهذا مثل ما يحكى عن أني بكر الأصم )0 أله 
زعم أن القرآن جسم محخاوق 6 وأنكر الأعراض أويياك ع وأنكر 
صفات البارىء تعالى ») . [422.م] 


ولكنا لذ عمد هذا القول ُ 9 كتاب الفرق دين الفدرق » لعبد القاهر 


ابن طاهر البغدادي ( المتوي سنة 9؟7؛ ه ‏ سنة /ا18١٠١‏ سنة 1٠١8‏ م ) وقد 
كنا ننتظر من المؤلف أن يورده بل إنا لا نجده كذلك فيما كتب للجاحظ من 
تراجم » أمثال ما في « معجم الأدباء » لياقوت ( طبعة مرجليوث المجلد 


(غ١)‎ 


0س( 


ارق 


الى 


(2) 


(0) 


يكتب بعضهم اسمه هكذا : ( الراوندي )) , وقد توفي على الارجح سنة 94؟ ه (سنة 
51 سئة 11١١‏ ) كما يظهر من بحوث هوتسما ( حول كتاب الفهرست » ( مجلة 
فينالعرفة الشرق » 17/212101 المجلد الرابيع سلة .1485 ص 9"؟ ا ص 5561 
وص 5؟؟  ١١6‏ أكلتط1ط1-[ه طهاتفآ تنلات ,مدوذانه2 .1" وقد أشار جولد تسيهر 
ألى مصادر عربية أخرى في مقاله ( نظام العطلة في الاسلام ) ( في : كناب تذكاري 
لذكرى د. كوفمن » برسلاو سنة ...15 ص وى ) ,51882] صل صماغنغلاوستطنوططو5 عنط 
م181 .لآ دة ومنمءمسلوظ عناج طءناطء[معلع0) : هذ وكذلك هورتن في كتابه 
( مذاهب التكلمين المسلمين الفلسفية ) بون سئنة 1941١5‏ ص .ه76 نا ص 095؟ 
ته معع010ع1!' صه؟1)ة[تاعاعم؟ مع تمعاوزدك تاعطءوتطمهدمآتطم عزط : معاءن1] عرد1زر 
1 | 


يطللق لفل ١‏ جسد » » المستعمل هنا » على جسم اللالكة والجن والشياطين والانسان 
والحبيوان فحسب . 

ذي طبعة كيورتن : تقلب . وقد أشار فليشر 1115067 في تعليقاته على ترجمة هاربروكر 
( المطبوعة بمدينة هله سنة .186 2 186١‏ ج ؟ ص .. )2 ) بوجوب أن يستبدل بها 
يقلب » أو ( ينقلب » (كما هو لدى الابجي) , وقد احتفظت الطبعة المصرية بالتصحيح: 
ا يقلب » ( القاهرة سنئة !151 1991١‏ ه بهامش كتاب ابن حزم ج ١‏ ص 58 ) . 
معازلي مشهور في منتصف القرن الثالث ( منتصف القرن التاسع الميلادي ) آلف تفسما 
للقرآن © أنظر « الفهرست » (طبعة فليجل ص 76 س ؟ وص ١..‏ السطر السابق على 
الآخير) » هورتن »© الكتاب المذكور » ص 558 سا ص 599 . 

هنا يستعمل لفظ « جسم ») الذي يطلق على الكائنات الحية كما يطلق على الاجسام المادية 
وعلى الجسم الرياضي . 

بالمعنى الارسططاني والكلامي : في مقابل (جوهر) . 


33 ابو الرعو شك عه اك 


السادس من ص 5ه إلى ص )88١‏ واين خلكان ؛ وعللى العكس من ذلك 
بجده لدى عضد الدين الإنحى 9 ( المتوي سنة "هلا ه ح- سنة هه"1١‏ م ) 
ف صورة محتافة اختلافاً من شأنه أن يغير المعنى إلى حد بعيد . 


/ القران 1 ينقلب تارة رجا وتارة امرأة 0 


وعلى هذا النحو انتقل هذا الول من بعد كتاب ١‏ التعريفات / ) 
للجرجاني : وإلى « كشاف اصطلاحات الفنون " » للتهانوى . 


ونمت نص آخر : أقرب إلى رواية الشهرستاني ( ومن المحتمل جداً 
[ ص 5١5‏ ] 
أن يكون قد اعتمد عليه ) هو ما أورده المقريزي "١‏ ( المتوي سنة 8468 ه 
- سنة 1547 م ) دن كلام لم يسنتبه إليه حتى اليوم . 


«وأن القرآن المنتْرل » من قبيل الأجساد 2 ؛ وعكن أن يصير مرة 
رجلا : ومرة حيوالاً » . [423 .م] 


ولقد أخذ قول الحاحظ على الصورة الى ورد بها عند الشهرستاني 
بوكاوك سنة ١١6٠‏ ( ي كتابه ٠‏ موذج لتاريخ العرب ) ص )ام 
مرتّئى سنة 1591 . ومن ذلك الحين أورده مؤلفون أوروبيون مرار . 
إلا أنه يلاحظ على هؤلاء المؤلفين شيئان : أولا أنهم يترجمون لفظ « يجوز » 


68 « الموافف بشرح الجر جاني )) طليعة القاهرة سئة ه؟؟1| - 7؟؟! جام ص 5868 سن 5١‏ 
(طبعة سرنسن »© ليسئشسك سمئة 1868 » ص ؟755) . 

(0) هنا يستعمل لفظ «جسم)) » راجع التعليق رقم ١‏ في الصفحة السابقة . 

(5) العترجاني : «( التعريفات ») » طبعة فليجل » ليبتسك سنة 1866 » ص 8 ( تحت 
كلمة : الحاحظية ) . 

. 5909 كشاف اصطلاحات الفئون » طبعة استاميول سئة 1911 -18؟١! ج | ص‎ « )١.( 

)1١١(‏ «(الخطط) طبع بولاق سنة ./ا؟١‏ » ج ؟ ص 158؟ س 4 اه ح طبعة القاهرة سلئة 
1 -856؟! جح 4 ص 158 س 01١١‏ . 

(؟١)‏ شنا يستعمل جمع لنظ : (جسد) » أنظر قبل ص 181 تعليق رقم ؟ . 
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ابي ترجمتها بقولي «ءاتطنةونسصسهغ» ( من الخائز ) بالألفاظ الاتية 
« عصمقع! » ,« غطعتمم » ,« غأوومم » ( ومعناها : قد يكون مكنا ) ثم 
بجعل المعبى مشتبهاً ؛ أو يغفلون هذا اللفظ ٠‏ متفقين في ذلك ونص الإبجى 
( هموروفتس ؛ مكذونلد : جالان ء هورتن ) هما من شأنه أن يغير المعبى . 
ثانيً أنهم : اللهم إلا هورتن » يغقلون من كلام الشهرستاني _ابلحزء المتعلق 
أن بكر الأصم ٠‏ ومن هنا كان النقص في نقطة بدئهم الكشف عن معنى 
أقوال الحاحظ الغريبة هاتيك . 

واف محاولة بذلت في هذا السبيل : تلك المحاولة الي قام بها سيل 
سنة 1074 حين قال قرب نباية القسم الثالث من مقدمته المشهورة لترجمة 
القرآن : ١‏ وقد اعتاد ( الحاحظ ) أن يقول إن القرآن جسم ينقلب تارة 
رجلا وتارة حيواناً . ويبدو أن هذا يتفق مع ما يقوله الذين يؤكدون أن القرآن 
له وجهان : وجه رجل ووجه حيوان ( راجع هربوليه ص 87 ) ٠‏ ومن هذا 
أرى أنه يرمي إلى الإشارة إلى إمكان تفسيره على وجهين : تبعاً لنصه أو 

[ ص ١1؟]‏ 

لروخه  »‏ ولا بد أن يكون هذا التأويل قد بدا غريباً حى أنا لا نرى أحداً من 
الباحثين المتأخر ين قد ذكرة: 


وعلينا أن نصل إلى سئة 1908 لنجد محاولة أخرى . ففي هذه السنة يزعم 
مكدونلد "© أن من المحتمل أن نرى ني قول اللحاحظ كا يرويه الإيجى «١‏ نوعاً 
من السخرية بالتزاع الشديد الذي قام ني أيامه » حول كلام الله هل هو قديم أو 
[424 .م ] 
مخلؤق ؟ ولكن هذا التفسير لا يتفق مع النص الحيد المحفوظ لدى الشهرستاني. 
وفوق هذا فإنه يصطدم ببذه الحقيقة » وهي أن الحاحظ لم يكن من هؤلاء الذين 


(؟١1)‏ « تطور علم الكلام عند المسلمين ») » لندن » سئة ؟.95! ص ١5١‏ 
,/إع 4156010 تستاكنة 01 اأتعتسدم1ء126 : 2210ملع536 .82 .نر 
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يسمحون لأنفسهم أن يسخروا على هذا النحو غير اللائق ني مثل هذه المسائل. 


وف الوقت نفسه حاول س . هوروفتس 4 بطريق آخر يختلف كل 
الاختلاف » أن يحل هذا اللغز الذي صاغه هكذا : « القرآن جسم ينقلب تارة 
رجلا وتارة حيواناً » وهذا غير صحيح . وإن هوروفتس ليؤمن بما كان لمذدهب 
الرواقية من أثر كبير بي نشأة الفلسفة ني الإسلام » ويعد الحاحظ من بين الذين 
اتبعوا الفلاسفة الطبيعيين الذين يرى فيهم هوروفتس الرواقيين . ولمذا كله 
يحاول أن يبجد لدى هؤلاء الأخيرين تفسير قول الحاحظ . فقال : ويقول 
الرواقيون مثلا إن الحق جسم ٠‏ «دهي . وبالطريقة عينها يسمون كل الحركات 
من السير والرقص الخ أجساماً » وهذا يمكن أن بتلاءم مع مذهبهم العام . 
فالحركات لذانها لا وجود لها عندهم » وإنما توجد أجسام متحركة فحسب . 
وعلى هذا النحو لا يفهمون الحق بالمعنى الموضوعي . إذ لا يمكن أن يقوم بنفسه 
إذا كان شيئاً لا جسم له » ولكنهسم يفهمسون الحسق بالمعتى الذاتي 

[[ ص 6١؟]‏ 
ويحسبون المعرفة باعتبارها حالة من حالات النفس »جسماً «مهي . ونم الحق في هذا 
تبعآ لوجهة نظرهم . و بهذا المعنى عينه يكن أن نفهم قول | لحاحظ » . 


وبعد ذلك بزمان» قام 0 مبتدثاً هو الآخر من نص محرف لقول 
الحاحظ ( القرآن جسم ينقلب تارة حيواناً » وتارة رجلا ) وأطلق لخياله 
العنان فمّال « إن هذا القول كن أن يتضمن مذهب الكمون " أو يعبر عن 


(15) « حول تاثير الرواقية في تطور الفلسفة عند العرب » » بحث ظهر في مجلة ( الجمعية 
المشرقية الالمانية )» المجلد رقم لاه ( سئة 19.9 ) ص 296 دعل +ه065] » : 1102012 .5 
«مععطقعم دعل أءط عتطدهدهلتط2 مع عمناععء أسطصط 016 211 5لاتردلء5)01 065 155ا1تضاظ 

)1١(‏ في « مجلة المستشرقين لنقد الكتب ») المجلد رقم ؟١‏ سئة 15.5 العمود رقم 41؟ ( في 
نقده لبحث: هوروفتس ) « حول تاثير الفلسفة اليونانية في تطور علم الكلام » برلين 
سئة 5.,ؤا . 


(15) أي هذهب النظام في الكمون الذي تحدث عنه طويلا هورتن في ( مجلة الحممية المشرقية 


5ض 


4251 .م] 
«ههي ونفسه هي الإنسان» فإذا ما قرأنا القرآن حول يما فيه هن صور بصردة تأحذها 
عنه إلى طبيعة أرواح الحياة لدينا . وعلى ذلك يصير حيواناً بوم » ثم 
إذا تأملت نفسنا ما نقرؤه» نحول القرآن فصار من طبيعة نفسنا أعبى أنه يصير 
رجلا حقا » . 

ومن العبث أن نقف عند أمثال هذه الحيالات الي رجع عنها هورعن2 
نفسه من بعد » تحت تأثير هوروفتس الواضح ٠»‏ وبزيادات جديدة حيث 
حاول الآن أن يرجع أقوال الحاحظ ( مذكورة بنصها المحرف ) إلى المذهب 
الروائي الذي ينفي وجود الأعراض ني الحسم وني النفس الإنسانية : « كل 
ما يحتويه وعنّينا إذاًٌ جواهر » وهذه الحواهر حية : واذاً هى حيوان ! أضف 
إلى ذلك أن النفس .جسم » وأن الحركات النفسية أجسام » أو حركاتجسمية) 
وإلى هذا تشير أقوال الحاحظ . « ونظرية المعرفة الي هي أساس هذه الأقوال 
نظرية مادية » وتتفق مع مذهب النظام في السمع والبصر . فإذا قرأ أحد” القرآن 
انفصل عنه جزيئات تتحد مع روح القأرىء » أعني أنه يصير حيواناً وجسماً 

[ ص 5١‏ ] 
مخلوقاً كا زعم الأصم » . ويضيف إلى ذلك أن ني هذا القول بتحول القرآن 
أثراً لمذهب هير قليطس القائل بأن الأشياء دائمة السيلان فكل .جوهر يتحول 

[426 .م] 
باستمرار « فيتخذ صورة أي شيء تبعاً الظروف : فيصير رجلا » وحيواناً : 
ونباتاً » الخ وهذا القول بتغير المادة ينطبق تماماً على القرآن » يما ينطبق على 
كل جوهر مادي ») . 

الالمانية » المجلد رقم ؟5 (15.5) ص 4لالا ب ص ؟59/! . وقد أساء فهمه ( كما سيسين 

ذلك فريما الاستاذ سنتلانا ) . 
)2 مذهب المتكلمين المسلمين الفلسفية » ص 7١.‏ يا ص 5١١‏ . 


نظ 


وحديثاً اكتفى آسين بلائيوس 42" بمناسبة ذكره لآراء اللحاحظ ‏ بأن يكتب 
( دون الإشارة إلى تأويلات غيره ) « سادساً أن القرآن : فضلا عن أنه ليس 
قداً غير لوق : هو ككل جسم قابل للتغير الحوهري ٠‏ ويمكن تبعاً لهذا أن 
يتحول إلى رجل أو إلى حيوان » . 

أما المفتاح لتفسير القول المنسوب إلى الحاحظ فهو فقرة للأشعري لم ينتبه 
إليها الباحثون حبى الان ء: فقرة تبدو في نظري حاسمة . فمن بين الحجج الي 
يذكرها الاشعري*1" رداً على الحهمية الذين ينكرون كالمعتزلة أن كلام الله 
قديم » والذين يقولون على العكس من ذلك إنه مخلوق » الحجة الاتية : 

[427 .م] 

« ويقال لهم أيضا لو كان كلام الله علوقاً لكان جسماً © أو نعتاً اسم 
ولو كان -جسماً بلحاز أن يكون متكلماً » والله قادر على قلبها 2 . وني هذا ما 
يلزمهم » ويحب عليهم أن يجوزوا أن يقلب الله القرآن إنساناً أو جنيآ أو شيطاناء 
تعالى الله عز وجل أن يكون كلامه كذلك . ولو كان نعتاً لجسم كالنعوت » 
فالله قادر أن يجعلها أجساماً » لكان يحب على الحهمية أن يجوزوا أن يجعل الله 
القرآن جسداً متجسدا ''" يأكل ويشرب وأن بجعله إنساناً ويميته ؛ وهذا مالا 
بحوز على كلامه عز وجل ) . 

] 5١5 ص‎ [[ 

ومن الحلي أذا هنا بإزا ء نفس الرأي المنسوب إلى الحاحظ المعتزلى في نص 


(١ )1(‏ ابن مسرة ومدرسته : أصول الفلسفة الاسلامية الاسبانيية») » مدريد سسئة 1916 


ص 1١41‏ ص ١!‏ 1 18 ع0 دعمعوعه : واعناءقء ناد '3 قنموكقسمءط4 

]1 3110-1 تركلا 

١ )15(‏ الابانة عن أصول الديانة » طبع حيدر أباد الدكن سنة ١1؟1‏ ص ؟؟ ب وقد توفى 
الاشعري سنة 14؟؟ ه (- 586 م) أي بعد الجاحظ بمقدار 11 سلة شمسية . 


(.؟) هلا يستعمل لفظ : ١‏ جسم » انظر تعليق رقم مه ص ١8؟‏ . 
(١؟)‏ بعود الضمم على أجسام » المحنوفة . 
رشق لاحظ التعبير : جسم متجسد » وقارن ص 2681١‏ تعلبق رقم" »2 تعليق رقم ه . 
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ابن الروندى الذي حفظه لنا الشهرستاني . وعلى ذلك فالمسألة هنا ليست مسألة 
فرض تحول القرآن نحولا” طبيعياً حقيقياً ( كما قد يبدو من نص الإيجي 
المحرف . وكا ذهب إليه الباحثون الأوروبيون ) ولكنها مسألة إمكان تحوله 
نظريا بوساطة الله» فحسب . ومن جهة أخرى فإن نص الأشعري جعلنانفئر ض 
لب لقو ل بويع :إل القاتفة فى ير لان القر اف متو لاد زحي ل كن 
مؤلف من مؤلفاته الي طبعت حتى الآن » ليس نظرية من نظرياته الكلامية » 
ولكنه إلزام استخلصه خصومه من مذهبه ني أن القرآن لوق » وني أن كلام 
الله إلى الناس مادي . وقصدهم من ذلك جدلي وخبثهم ظاهر . والواقع أن 
مصدر هذه الرواية ابن الروندي الفيلسوف الملحد الذي طردته المعتزلة 9) 
فألف ضدهم كتابه الموسوم ببذا العنوان العنيف : « فضائح المعترلة ©" 2 . 


(9؟؟) قال المهدي لدين الله أحمد بن يحيى المرتنضى عنه في كنابه ( المعتزلة » طبع آرنو سد 
(لبينسدك سنة 19.5 ص لاه س شت من أسفل) : ( وأظهر الالحاد والزندقة وطردته 
المعتزلة)) , 

(4؟) هكذا في كناب ( المعتزلة » لاحمد بن يحيى المرتضى ص 657 السطر اللأاخير »: 
وفي حاجي خليفه طبعة فليجل جى 4 ص 2425 برقم 91115 (- طبع استامبول سسنة 
١1؟!‏ هاج 5 ص 198 س 1 ١!!!‏ ) » وعلى المكس من ذلك في ابن خلكان : 
فضيحة » (رقم 6؟ من كل الطبعات » ترجمة دي سلان ج ١‏ ص 5 السطر الاخسمر 
« 5عاناءععة:ه2]0 ع8©) 5ه 7زمنتتوممع1 عط)  »‏ فيما يتعلق باستعمال لفظني : «فضيحة» 
و« فضائح ) بمعنى ١(‏ قول فاضح ) ( من وجهة نظر الخصم ) أو ( خطأ شليع ) ©» أنظر 
جولد تسيهر في ( مجلة الجمعية المثرقية الالمانية )) المحلد م5 سئلة 195١١‏ ص 06" . 
ويسنعمل الكناب العرب في المفرب غالبا في هذا ا معنى مرادف هذين اللنظين : شنعة 
شنع . والشواهد كثيرة في ابن حزم « الملل والنحل ») ج > ص ١78‏ الى 16١7‏ ) »© أنظر 
كذلك كناب الذكرى المائة لاأمارى بالرمو » سلة ١91.‏ » ج !ا ص 5!ا؟ س تن 
بأقتضة .11 1ل ماوسعامعء0 حبث يجب أن تصحح العبارة : شنعة المنصوفة مكذا : 
شنعة المتصوفة . 
[ ورد اسم هذا الكتاب في كناب « الانتصار » للخياط المعتزلي الذي طبعه نيبرج بالقاهرة 
سنة 1958 » على النحو الآني : ( فضيحة الممتزلة » . ولما كان كتاب الانتصار قد قصد 
به الرد على كناب ابن الروندي » فان القراءة الموجودة به هي أصح القراءات . ثم ان 
كناب ابن الروندي رد على كناب للجاحظ عنوانه « فضيلة المعتزلة » » فالاولى بابن 
الروندي اذا » من ناحية التقابل الشكلي » ان بسمي كتابه باسم ( فضيحة المعتزلة ). 
وبلاحظ أن الخياط لم يورد في كنابه ما نسبه ابن الروندي الى الجاحظ هنا . فهل كلام 


/ا3 1 


ومن المحتمل أن يكون هذا القول المنسوب إلى الحاحظ مأخوذاً من هذا الكتاب 
[ص7١؟‏ - 428.م)] 
وكذلك الروايات المغرضة الأخرى المتعلقة بآراء مزعومة قال بها المعتزلة 
الاخرون . وهي روايات أوردها الشهرستاني اعتماداً على ابن الروندي (ص 
45 : ص ٠ه‏ : ص ١4١‏ من طبعة كيورتن ) . 
والان نستطيع أن نفهم المقارنة الي عمّدها الشهرستاني بين أقوال 
الحاحظ وبين أفكار أني بكر الأصم : فإن هذا الأخير بإنكاره صفات الله 
أنكر ( كما فعل كل المعتزلة والسواد الأعظم من اللحوارج ) أن كلام الله 
( أي القرآن ) قديم » وهذا صفة من صفات الله في مذهب أهل السنة : 
ومن جهة أخرى فلأنه قال إن الأعراض لا توجد » وإنما الجواهر وحدها 
هي ااي توجد فقد لزمه أن يمول إن القرآن جسم مخلوق . 


ابن الروندي هذا قد ورد في كناب آخر غم ١«‏ فضيحة المعتزلة ») » خصوصا اذا لاحظنا 
أن الخباط ما كان له أن يففل ايراد هذا الكلام الذي يقوله أبن الروندي على الجاحظ 
برد عليه وينفيه عنه » نظرا الى أن هذا الكلام خطر » ونحن نرى الخياط يتعقب ابن 
الروندي في كل ما يذكره من أقوال بنسيها الى الجاحظ ؟ هذا ما نستطيع أن نؤكده » 
وكل ما يمكن أن نفوله هو أن من الجانز أن يكون هذا الكلام قد ورد في كتاب (١‏ فضيحة 
المعتزلة ») ولكن الخياط لم يورده © ولم يعن بالرد عليه . ولهذا فان نيبرج في المقدمة 
التي قدم بها لنشرته لكناب « الانتصار ») يقول بعد أن أورد كلام الشهرستاني اللآأنسف 
الذكر : ١‏ .,.. وهذا لم يرد في كتاب الانتصار » ويجوز أن يكون من كناب ( فضيحة 
المعتزلة ») ( ص 20 من المقدمة ) . [ قارن كتابنا 272 .م ,32-1358201 صطاع 

ونلينو صادق كل الصدق فيما لاحظه من أن ابن الروندي زور كثيرا من الاقوال على 
المعتزلة وروى عنهم ما لم يقولوه . وكناب الانتصار مملوء بما يؤكد هذا . ولتورد هنا على 
سبيل المثال حكما من مئات الاحكام الني نطق بها الخياط على ما يرويه ابن الروندي على 
الجاحظ من انه يقول : ١‏ انه محال أن يعدم الله الاجسام بعد وجودها »© وان كان هو 
الذي أوجدها بعد عدمها») » (... وهذا كذب على الجاحظ عظيم » وذلك أن قول الرجل 
انما يعرف بحكاية أصحابه عنه » أو بكتبه . فهل وجد هذا القول في كتاب من كتبه .؟ 
فان كنب عمرو الجاحظ معروفة مشهورة ذي أيدي الئاس . أو هل حكاه عله أحد من 
أصحابه ؟ فاذا كان الرجل ميتا فكتبه واصحابه بخر بخلاف ما قرفه به هذا الماجن 
الكذاب »© فقد تبين كذبه وبهته وجهله » (ص 55)ع , [ قارن ‏ 109 .ص ,.ل1ط1) 
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(كم/؟) 


أبو ريدة » محمد عبد المحادي » ( الدكتور ) : 
ابراهم بن سيار النظام وآراؤه الكلامية الفلسفية » 
القاهرة ١955/١506‏ . 
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[ ص ١5‏ ] 
حكى ابن الراوندي عن النظام 27 أنه كان يزعم أن ©" من" نام 


)١(‏ المصدر الرئيسي الذي بينآيدينا الآن فيما حكاه ابن الريوندي عنابراهيم النظام من الآراء 
المختلفة » هو نص كناب فضيحة الممتزلة » الذي حققنا شذراته في كتابنا 
1105 ,1015523102 ل[ طط) مطمائجة “1-11 أمقطتله؟ طقاف1 015 مو ستطاسه دطآ 

105-17 .مم ,1975-1977 ,قاقة1-2تاقاع8 ,10125أللء 10216ع010 , (1972 

فالنظام يحتل في هذا الكتاب قسطا كيرا مئه » فابن الريوندي يلمح الى آرائه بوضوح 
في الشذرات لم )5 1561١66 ١)»‏ > لا١!‏ م1 51١4 5.» 1١54‏ 2 59 01552 
ا ل ل ال ل رق ل اللا ل الل شر شر ل تقب رخ ا ف رك ل ان ب فى 
6 »2 55 .5 2 ١؟‏ »5 )55 »55 2 ه55 > ”؟ > .ه)2 لال > كلم > .أ > .»> 
١155 2, ١1192 ١11١‏ »,ه١1‏ ع 55( , ه568[ 2 ١“.‏ 1١لا١‏ »> ؟لا١ا‏ » هلا١‏ ».هلما لمملا »> 
5 © 150 . للتفصيلات » راجع النص العربي المذكور ‏ 115-1753 .2ص ,17 .طن ,.4أط]آ 
والنص الانكليزي 174-256 .22 ,015.7 وقارن ما يتصل بالنظام ‏ 364 .2 ,ألل؟ .0 

(5-؟) قارن الشذرة 9ع » 12.42 ,17 بطء ,.ل1طآ 


احية 


مضطجعاً لا تحب عليه الطهارة 2 , وأن” © مَن” ترك الصلاة عامداً لا يجب 
عليه اعادة ©) 00 


)١( 
] 57 ص‎ [ 
بل يحكي البغدادي عنه ( > عن النظام ) أنه قال إن اللخواطر‎ 
اجسام زه‎ 
(؟)‎ 
] 588 ص‎ [ 


وقد ينبرض على ابراههم ( النظام ) الشكر ا بي لي 


(؟ك") قارن الشذرة + > 12.453 ,17 بطء ,.ل1ط] 


(١ 


زه 


ل 


يشر الاستاذ أبو ريدة هنلا الى ( كتاب الانتصانر » ط, اولى » ص 86١‏ 42 ؟؟١ا)»‏ 
والاشارتان تقابلان ص 14 » 49 من ط. يروت . وقارن الترجمة الفرنسسية ازاء هذين 
الموضعين المنناظر يبن 120 ,47 .هم ,1957 طأنامنووء8 ,عطأمتممء]' نل سك عآ 
بذكر الاستتاذ ابو ريدة هنا في التعليق رقم 5 ( فرق ص ؟؟١‏ » والظاهر ان هذا نقسل 
عن ابن الراوندي »© ويشك الاشعري في صحة نسسة هذا! الرأي للنظكام انظر المقسالات 
ص 158 ) . ولم يفسر لنا أبو ريدة كيف أنه يجوز نقل البفدادي هنا عن ابن الريوندي » 
في حين ان كتاب فضيحة المعتزلة يخلو من مثل هذا المعنى . واذا ثبت لنا تماماان 
البفدادي ناقل جيد عن كناب ابن الريوندي المذكور »© لا يدل هذا بالمرورة على ان 
البغدادي فيما ينقل من آراء شاذة عن فلاسفة المعتزلة انما يرجع الى آبن الريوندي في كل 
الاحوال . ومن هنا » فالاشارة الى شك الاشعري ضروري للغاية » وهو متئبت في تصريحاته 
أكثر من البفدادي في رأينا , ولقد فات على الاستاذ أبي ريدة ان يلاحظ ان ما سيذكره 
البغدادي ( أنظر الفرق بين الفرق » ص 6؟١‏ » س 199 ) انما يتناقض مع ما ذكره 
قبل » وهو ما بوضح اقتباسه من ابن الريوندي في هذا المجرى وكيفية تلاعبه بالالفاظ, 
قارن الاقنياس الطويل للبغدادي في كتنابنا 5 20 ,آلا تك ,1ل موستخل1عه مصطآ 
يذكر الاستاذ أبو ريدة في التعليق رقم ١‏ ( يجد القارىء اعتراضات ابن الراوندي على 
النظام » ورد الخياط عليها في مواضع كثيرة من كتاب الانتصار ) . و للتفصيلات » الحاقا 
نما أثنزنا اليه من شذرات كناب فضيحة الممتزلة في تعليقنا رقم ١‏ السابق » نشم الى 
الصفحلمات 9] 6 |؟ 2 )55 2 )6 2 7؟ 2 مهاه ؤم 2 5 2 يلاي الا 2 4لا ء 
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)0 


[ ص 7 ] 

١ 1١‏ كتاب العالم ) ع ذكره اي الراوندي ىق تشديععه 
على النظتاء”" , ٠‏ كما 0 ذلك الحياط 9 . ولا29 أعرف من أمر هذا الكتاب 
ما يزيد عما حكاه الخياط : ولعله كتاب ألفه النظام في الرد” على أرسطو 
لأن” النظام يقول إنه نقض على أرسطو كتاب ... () 

(0 


[ ص 6 ] 
وللنظام برهان على حدوث العالم » وعلى أن له محد ثاً لا ركني 


هك ) لاة » ؟,| »)ها »لاا »> كث.١ا‏ > .١أ‏ »> ١١5‏ ».؟! >»؟"١!‏ 4 ؟؟١‏ (من طد. 
بيروت لإه9١‏ ) »© وقارن المواضع المناظرة لها في الترجمة الفرنسية 
,90 ,84-86 ,75 ,68 ,51,67 ,50 ,21-48 ,19 ,16 ,15 ,12 .هم معطأصصمقظ1 يل عمج[ عا 
7 ,153 ,145 ,139 ,138 ,135 ,132 ,130 ,121 ,120 ,118 
0) راجع الشذرة ١55‏ من تحقيقنا لكتاب فضيحة العتزلة لابن الريوندي » في كتابنا 
353 .ص 7ل بطء ولكصه 11د ططآ 
() قازن كناب الانتصار » ط , القاهرة ص 15 » طل, بروت ص 7؟1 »© الترجمة الفرنسية 
7 .2 110130116 نال عطااآ عا 
بة) ان ما ذكره الاستاذ أدو ريادة بهذا الخصوص صادق كل الصدق » فأمر كناب العالم 
للنقسام لا زال مجهولا لدبنسا تماما » وبعد ربع قرن من ملاحظة أبي 
ريدة سسنة (15145) لم نستطع أن تعصرف تكتاب العالم سنة (1/ا195) بما 
بزيد على شذرة كناب فضيحة المعتزلة لابن الريوندي » حيث قال » مشيرا للمعتزلة : 
« ولمقرفوا النظام بالالحاد لوضعه كناب العالم » ونصرته ما قاله الملحدون فيه » [ راجع 
النص العربي في كتابنا 6-8 .11 ,173 .م ,195 .15 137 بحأه ,قلس هجتتك1سة درطل وقارنه بالترجمة 
الانكليزية: 3-5 .11 ,236 .5 ,7 .أن ,.114 ع . أما في تعليقاتنا على الشذرات المذكورة 
2585-7 .مم ,.ل1طآ1 » فقد ذكرنا بخصوص كتاب النظام ما نصه : 
20 نام :135 1 820 ,أذه1 مععط فقط مسنقععة لاحمة 1ه تسملة'-لد طقغن1 >» 
(337 .م .قلط .1)) « 531ه0ص15أل عتاه غه د5عء*تامة تتعطاه علا مذغز أه معو 
وببقى احتمال أبي ريدة »© بأن يكون كناب العالم هو الكتاب الذي نقفي فيه النظام كتابا 
لارسطو » قائما طالما اننا لا نعرف مضمون الكتاب » ولم تصلنا شذراته » ولم يمط الخياط 
عنه اللثام في رده على ما قاله ابن الربوندي [ قارن كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد » 
ص ١5‏ الشئرة .؟ ©» و« تفرق ) في السطر الاول يجب أن تقرأ «تقرف») ع » ولعل هو 
الآخر لم يعرف كناب العالم ولم يطلع عليه ! 
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وهو دليل كان أصحاب النظام يصولون به على الناس : كما عبر ابن 
الراوندي ''" . ومجمل هذا الدليل أن ني هذا العالم أشياء متضادة بالطبع ؛ 
ولكنها مجتمعة ومقهورة على غير طباعها ؛ وهذا دليل على ضعفها وحدوما : 
وعلى وجود محنّد ث لحا هو الله ... 07 


[ ص 18 ] 
وقد حاول ابن الراوندي » جرياً على عادته » أن يطعن ني هذا الدليل ؛ 
فاعتر ض بأن جع الأشياء على غير ما في جوهرها » إن" دل" على اجتماعها 
مع تضادها » فهو لا يدل على اختراع أعيانها » بدليل أن الانسان يجمع 
بن الماك التاق أ الماء والتراب من غير أن يدل هذا على أن" الانسان مخترع 


ع 


للاعيان إفرية 


وقد يكون هذا الاعتراض وجيهاً من ابن الراوندي ٠‏ لولا أن" النظام 
لاحظ أن الحامع للأشياء والمخترع لها ليس يشبهها ؛ لأن ما يشبهها حادث 
مقهور ؛ ولذلك يردا الخياط على ابن الراوندي يان جمع من سوى 
الله بين النار والماء والتراب والمواء دليل حدتما » ولكن مخترعها ليس 
هو الانسان الذي يجمعها » لآن الانسان يشبهها ني أنّه يجري عليه من التمهر 
ما يحري عليها ؛ فمخترع الانسان والحامع بين الأشياء المخترع لما الذي 
لا يشبه شيئاً منها » هو الله الذي ( ليس كثله شيء ) 2049 ... 00 


)١.(‏ أنظر كتابنا 177 ,126 .م ولل سه 1 عق نط1 


)١١(‏ قارن الانتصار » ط. القاهرة » ص ه146 ب !4 - ط. بروت » ص .1 11 وانظر 
.2-15 .11 ,42 .م ,عطمصسمت مل عع؟أآ عآ 


(؟١1)‏ أيضا » المواضع السابقة في تعليق )١١(‏ . 

. )1١١( أيضا » المواضع السابقة في تعليق‎ )١90 

. ١١/55 الفرآن » سورة الشورى‎ )١:( 

. بشسر الاسناذ أبو ريدة الى كناب الانتصار ( - ط, القاهرة )ع » ص 148 --7؟‎ )١6( 
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)1( 


[ ص ١١١‏ تعليق ؟ ) 


)015( 


7ع 


] ١١١ ص‎ [ 

[ في الحديث عن انكار النظام للجزء الذي لا يتجرأ » راجع ص 
8] ... نلاحظ أولا” أن ابن الراوندي » المتوثى في النصف الثاني من 
القرن الثالث الهجري "" ٠‏ رغم أنه يلتمس المطاعن على المعتزلة » لم يشنع 
على النظام الا بقوله : ان الحسم لا يتناهى ف التجرّؤ » ولح يذكر «سألة 
فعل ول" الي 


واللتاظ: :التو ف عطوان الو القررة القالنك التبورى 007 بن أرى] + 


(15) يشر الاسناذ أبو ريدة في هذا التعليق الى مقولة منسوبة الى ابن الريوندي أوردههما 
الاشمعري وعنه نفل المناخرون كالكانبي والسمرقندي [ راجع تلك النصوص الآن في كنابنا 
تاريخ ابن الريوندي الملحد » ص 18 شنرة لا » ص 5/!ا١1‏ » ص .19 ] » ويقع نص نصير 
الدين الطوسي في تلخيصه للحصل الرازي بين السمرقندي والكاتبي من ناحية الزمان 
َأيضا » ص 1896 ] . 

10) كفا (!) »© والمعجب ان محققا كأبي ريدة لم يفد من تحقيق المرحوم الاستان ‏ 12205 1ا5 
لوفاة ابن الريوندي على انها في منتصف القرن الثالث الهجري ( ١0.‏ ه ) »2 ويلاحظ أن 
المقال المذكور نشره الاستاذ الدكتور بدوي مترجما عام م141 »2 فكان حريا بابي ريدة أن 
يرجع اليه » أصلا المانيا أو مترجما الى العربية. براجع المقال المذكور في الملحق على المجلد 
الاول من هذا الكتاب . 

)1١0(‏ يشير ابو ريدة الى كناب [ الانتصار » ط. أولى » ص 56 و6؟ ] »© قارن أيضااط بروت» 
ص !ا“ 5١52‏ »2 ؟؟ »2 والترجمة الفرنسية |( .30,31,32 .2م 

(15) ليست وفاة الخياط في أواخر ( أو حوالي نهاية ) القرن الثالث الهجري بالامر القاطع . 
فلقد مر عهد بعيد على رأي الاستاذ 1/756:8 الذي سجله في مقدمة كناب الانتصاسار 
( طا. القاهرة م؟19 » ص 19 ) حيث قال : ( ان الخياط عاش في النصف الثاني من 
القرن الثالت » وتوفي بعد سنئة ..؟ ه بقليل ) [ قارن النرجمة الفرنسية » 50 .2 
ومع اننا اخذنا برأي وفاته حوالي ..؟ ه » ( راجع كتابئا تاريخ ابن الريوندي الملحد » 


؟* 15 


يرد على ابن الراوندي ببيان مذهب النظام على و يؤيد أن القسمة وهمية 


ذهنية احتمالية )5٠‏ 


... [ ص ١١١‏ ] 
أمنا البغدادي 7" » المتوق 4959 هاء فهو ... يعترض على النظام 
باعتراض ابن الراوندي "© ... ويعترض البغدادي 9" على النظام عمسألة 

الحردلة والحبل » كما فعل ابن الراوندي أيض] 9" . 


0) 


[ ص ١55‏ ] 
كذلك نجحد أن" ابن الراوندي لم يطعن على النظام إلا" لقوله بعدم تنامي 
التجزؤ وم يذكر شيئاً عن قول النظام بالطفرة » ولا هو أحوج الخياط 
إلى الكلام فيها ؛ ويظهر ذلك لأن الخياط وابن الراوندي كانا يعرفان 


ص 15 ٠»‏ رجوعا الى ما ذهينا اليه سابقا مع الشك التام في كتابنا الآخسر 
9 م2016 ,58 .2 رأأكته سه نط1 ] » لكن يبقى احتمال كون وفاته بعد ..؟ ها ء» 
في 9.؟ أو 8/.؟ سائدا هو الآخر » للمفاضلة قارن : 206 ,39 .2 ,.10طآ » برأي الاستاذ 
8 قبل ذئك 161 .م 1919 «وعلاعء.[ ,تطوعة “لف صمل دعل معالتيطء5 عمعداءك] 

ولعله كان يتابع الاستاذن 1101162 عتهآا في كتابه المشهور 
قصوة منموقاكآ صصة عتع امعط دع؟ )و [تعاعمه عع عدرع[طمعء2 سعطاءختطمهدهآتطم عزجآ 
.6 .م ,1910 


قارن أيضا : 1 .م ,1 .701 .أومناك ,ملف ,متقصماعءاءسعظ8 
12 : 12 .1110 مطاعه1ه1نط2 ع-) ,معطمو جه51ع:113 عطء5 قلت سستقط 11 ,نم8 .11 
8 .2 ,لاتب ,1929 ,رتطوأةآ 
(.؟) بشسر الاستاذ أبو ربيدة الى كناب [ الانتصار » ص ؟؟ » 4؟ » 0ن ع من ط., القاهرة » 
فقارن الآن ط. بروت ©» ص ع" #66 » "14 57/2 »6 والترجمة الفرنسية 
0-1 ,30-353 .مم 
(١؟)‏ بسر أبو ريدة الى كناب [ الفرق » ص ؟١١‏ » "159 ]. 
زلف قارن الاشارات في تعليقنا كرف السابق 5 
(90؟) بشير أبو ريدة هنا الى كناب [ أصول الدين » ص 5ه ع . 
(4؟) قارن الشذرة 5؟ من كتاب فضيحة المعتزلة في كتابنا 
1.26 7ج لطء ,قله حت1عه مصط] 


5155 


أن” النظام يقصد أن الجسم يحتمل التجزؤ بلا نماية » لا أن فيه أجزاء 


502 


] ١١1 ص‎ [ 

ولم يسلم مذهب النظام ني الحزء من قوم يسيئون فهمه وينازمون عليه 
الزامات مكدفرة ؛ وهذا ما فعله البغدادي “© حيث يقول مستنداً الى 
طعون ابن الراوندي ... 


5 


)١١( 


[ ص ١١”‏ ] 
... حركة الاعتماد ( عند النظام ) ... لم يذكرها ابن الراوندي في 
تشنيعه على النظام 9" 


)1١١( 


| ] ١1.١0 [(ص‎ 


(٠؟)‏ أشار أبو ريدة ههنا الى كناب البغدادي ر فرق » ص ؟١؟١‏ ] . 

(15) ننص الشدرة م؟ السطور /ا ب ١١‏ من كناب فضيحة المعتزلة على ما بلي : ( ثم زعم 
- النظام أنه : ( ليس من قطع مضى الا وهو غر متناه ) » وذلك أنه زعم أنه : (لا نهاية 
للقاطع ولالقطعه) . فاذا زعم أنه قد فرغ من قطعه » فقد أوحب الغفراغ مما لا يتناهى » وما 
لا يتناهى لا آأول له عنده . فهذا بعينه ما أنكره على أهل الدهر ) . أنظر كتابتا 
2 .م ,اكت ستا1هه صط1 وقارن كتاب الانتصار » ط. القاهرة » ص 6؟ » 
ط. بروت » ص ؟9؟ »2 والترجمة الفرنسية 2 .1 

(0؟) هذا صحيح تماما لدى مراجعة شذرات كناب فضيحة المعتزلة » كما هو معلوم » راجسع 
كتابنا 11 115 .مم ,قلسهستظطاعد درطل . غير اننا مع هذا نشاك كل الشك فيما اسقطه 
الخياط من نصوص الكتاب » انظر كلا .اه ,.14ط] 


ه11 


... ويكاد يكون كلام كل من الشهرستاني © والبغدادي ©" عين 
ما يقوله ابن الراوندي 7" في تشنيعه على النظام "١‏ . والشبه أقوى بين 
كلام البغدادي وكلام ابن الراوندي ؛ والراجح أن هذين الرجلين نقلا 
عن ابن الراوندي » خخصم المعتزلة وخصم النظام ... 9 

] ١1١ ص‎ [ 

أما أن يكون النظام قد قال هذا الذي ينسبه إليه البغدادي والشهرستاني 
بنصّه » فهو ما أشلك” فيه .... والشبه بين ما يقوله البغدادي والشهرستاني 
وبين ما يقوله ابن الراوندي مما يدعو إلى الشك في قيمة روايتهما 9" ؛ 


(/1) يشم الاستاذ ابو ريدة هنا الى [ الملل » ص ؟9"؟ ] . 
(19) ويشيير هنا أبو ريدة الى كناب الفرق » رص ١١‏ ] . 
(.؟) ويشر هنا الى [ ص اه 5ه من كناب الانتصار )ع » ط, القاهرة » وهي تقايل ص 11-629 
من طل, بروت» و 4547.مم من الترحمة الفرنسية »© قارن كنابنا 
4 .20 ,95 .2 ,1لا .له رألسة امه دطآ 
(1؟) قارن الشذرة (71:17) في تحنيقنا لنص فضيحة المعتزلسة في كتابنا السابق 
(195 .ملم يتاه ,128 .صر ألا بطء ,.ل1ط1) وراجسع تعليقاتنا عللك الشنرة المذكورة 
(©:810 274 .م ألا .طك ,111 عدم ,.ل1زط1) وقارنه بمقابلفة الئنص وفق اقتباسات 
البفدادي والشهر ستاني » أيضا (8006201123 342 .2 ,1لا عطء ,.ل1ط1) 
(0؟) ومن هنا فمن الضروري مراقبة الشذرة المذكورة بما ورد عند البغدادي في الفرق بين 
الفرق » والشهرستاني في الملل والتحل 14 187ل[ ,107 .ص« ,للا بطاء ,.114) 
ولقد ناقشنا هذه المسالة » والاقتياسات الاخرى عن ابن الريوندي بتفصيل 
(111-1142 .مم ,أئا .طن ..1610) فظهر لدينا بما لا يقبل الشك ان البغدادي كان نقل 
عن كناب فضيحة العتزلة وعنه نقل كل من الاسفرايني في التبصر في الدين » والرسعني 
في مختصر الفرق بين الفرق » اما الشهرستاني فقد اتفقت اقتباساته عن ابن الريوندي مع 
المغدادي أحيانا وخالفته أحيانا أخرى »© وهو بلا أدنى ريب مصدر آخر هام ومستقفل 
لدينا لشذرات كناب فضيحة المعتزلة الذي نقل عله بصورة مباثرة كالبفدادي » 
(1148 .م ,.ق1أطآ) 
(9؟) كفا (!1) يرى الاستاذ أبو ريدة . أما أنا » فقف لاحظت في دراساتي الدقيقة عن ابن 
الريوندي وأنره في النيار الكلامي ومنهجه الجحدلي في الفلسفة الاسلامية بعد القرن 
الثالث الهمجري »ء (35-78 .22 ,لأ عطء ,1 انهم ,رللصة 82-183 دط1) أن محمل النقول 
في الكتب المتاخرة ترجع الى كنابه فضيحة المعتزلة عند الطعن في المعتزلة » كما ان مجمل 
الطعون على الشيعة ترجع الى كناب فضيلة المعتزلة للجاحظ» وهذا الاخر مفقود ويا للاسف 
( قارن ما قلناه عنه 23-30 .زم ,أ .طء ,1] غ:9م ..1510) » وآخرا » فان مجمل موقف 
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وقد”*" كان ابن الراوندي من المعتزلة فخرج عليهم + فطردوه ؛ فأّف 
الكتب بي الطعن عليهم وني الطعن ني الإسلام ؛ ولذلك نراه لا يذكر كلام 
المعتزلة إلا" مبتوراً أو محرفاً أو هو يذكر ما بلزم عنه في رأيه 9" . وقد 
نهل عنه من مجاء بعده من أصحاب المقالاات ع فصرحوا أحباناً 9 وم يصرحوا 
أحياناً أخرى ٠»‏ أو هم نسجوا على منواله ني اتباع طريقة « الإلزام » 9© ب 


والقدر الصحيح المتفق عليه والذي نسلّم به هو القول بأن الأشياء خلقّت 


5-5 


المتكلمين الاشاعرة كان يعتمد في أصوله الاولى على الصورة المضطربة في التطاحن بسين 
الجاحظ ( المعتزاي السني ) وبين أبن الريوندي ( المعتزلي الشيعي ) » في تقييم الجانب 
الاعتزالي رجوعا الى ابن الريوندي » وفي تقييم الجانب التشيعي رجوعا الى الجاحظ . 
( قارن في هذا المجال للاستفاضة 56-77 ,4715 ,365 .هم .14ط1) ومن هنا » فاذا كان 
السك بسري الى روايات الناقلين عن ابن الريوندي » فان الشك يسري مرة اخرى الى 
الناقلين عن الحجاحظ . وبالتبعية » فان السك يسري مرة ثالثة الى الذين نقلوا عن الائنين. 
هذا الاستخلاص المنطفي » الذي يبدو لنا صحيحا سليما » هو آفة الباحثين اليوم » لان 
كلا منهم ينظر للمسالة من موقعة ازاء هذه الاطراف الثلانة. أما أنا» فبتواضع وأمانة» لا 
أشك فيالنصوص هاتيك» لانني إعتبر أن واجبي الاولكباحث ينصب على اعادة النظر 
وفحص الروايات مهما اختلفت في معادرها ومعانيها بعقليتنا الجديدة المعاصرة . 


(6-1514؟) هذا الذي يصف به الاستاذ أبو ريدة ابن الريوندي هنا انما هو خلاصة اجمالية لما 
رآه المعتزلة المنأخرون عنه فيه رجوعا الى اتهامات الخياط المعنزلي الآول الذي شوه لنا 
صورة ابن الريوندي الحقيقية . فأبو ريدة هنا » ينظر ألى أبن الردوندي من وجهة نظفر 
المعتزلة » منحازا اليهم » كما فعل قبله المرحوم الاستاذ 5198618 .11.5 عندما كنب مقدمته 
المتازة لكناب الانتصار ( راجع ط. القاهرة » ص 4؟ 580 » والترجمة الفرنسية» 
الصفحات إ<اكءا ‏ 111 ),. هذا الموقف ألضاد لابن الريوندي »© من الزاوية المعتزلية» 
الخباطية الانجاه » هي الني تعم كنب الباحثين المعاصرين » فلاحظ . 


(؟) راجع ما قلناه في تعليقنا (9؟) السابق . ومن المناسب أن اضيف هنا ان طريفة (الالزام) 
هذه ليست خصيصة في نقد ابن الريوندي للمعتزلة » أنما هي طريقة أخذ بها امتنكلمون 
الاولون في النصف الثاني من القرن الثاني حتى النصف الثاني من القرن الشثالت » 
الهجريين » فمراجعة بسيطة ودقيقة للاساليب الجدلية عند المعتزلة والشيعة والخوارج 
والحنابلة في تلك الفترة » تدئل على انها طريقة متنأثرة الى حد بعيد بموضوعات (الجدل) 
الارسطي وشروحه المشائية على الاجمال » ممتزجة بوجه خاص بقواعد (المفالطة) التي 
وصلتهم من الاورغانون . 


/151 ابن الرتوندي ‏ ؟؟ 


و وشاع 


و جملة ,09 أو ٠‏ ضر ب واحدة 9" , 
(؟1١1)‏ 


] ١56 ص‎ [ 

... فقد يكون النظام قد استند إلى نصوص القرآن © وإلى ما جاء 
في الحديث "" ٠‏ فقال بأن الله خلق الأرواح جمْلَة » وان أبناء آدم 
كامنون في أبيهم الأول في صورة الذر””؟ ؛ ثم" جاءخصومه فألزموه إلزامات 
كثيرة ؛ ثم حدثت فتنة ابن الراوندي » فتقول على النظام ما لم يقل [ص ]١55‏ 
تشنيعآ عليه 7 ؛ ثم نقل أصحاب المقالات المتأخرون عن ابن الراوندي 
هذه الالزامات ؛ واصبحت منسوبة للنظام ... 


)١(‏ يذكر الاسناذ أبو ريدة هنا كناب ( الانتصار »ء ص 25 ) من ط., القاهرة »© وهي تقابل 
ص 4 من ط. بيروت » و 2.47 من الترجمة الفرنسية . 

(0؟) يشير الاسناذ أبو ريدة هنا الى [ الاشعري » المقالات » ص 6.5 ] . 

(0؟) بيراجع القرآن سورة الاعراف 195/19 - 177 . 

(19) يشير أبو ريدة هنا الى كناب الروح لابن قيم الجوزية الحنبلي » طبعة حيدر آباد 14؟1اهء 
ص 155-1١45‏ » وقارن ص ه9١1‏ - 5ل9! . 

(.4-.)) لا يفكر الاسناذ أبو ريدة خصوم النظام الذين « الزموه الزامات كثرة » » فاستفلها 
ابن الريوندي فيما بعد لكي يلزمه هو الآخر بما ١‏ لم يقل » (!) . والحقيقة التي لا تقبسل 
الجدل اليوم ان خصوم النظام المبكرين كانوا من معاصريه (زملائه أو أتباعه) من المعتزلة » 
ولم يكونوا من خارج الدائرة الاعتزالية كما يتوهم القارىء من عبارة الاستاذ أبي ريدة . 
واذا كان التفصيل في هذا له وفت آخر » فلا أقل أن نشم الى ابن الريوندي نفسه كان 
نموذجا لهؤلاء الخصوم المبكرين » فالزاماته ب كما نرى ‏ من الزاماتهم » وقد استفاد 
كشرا من التشنيع على النظام في زمانه . وبخصوص وصف انشقاق ابن الريوندي عن 
الخط العام للاعتزال بالفتنة كلام مال اليه الاساتذة المستشرقون »© وعلى الاخص الاستاذ 
1ت في مقالته عن (المعتزلة) »© أنظر 

0/8 .2 ,ا أتقم ,111 .01؟ , (ممتأاتلء 156) رصهأة1 1ه وتلعدمماء وعمع 


154 


2) 


بدوي ٠»‏ عبد الرحمن ( الدكتور ) : 
- الانسانية والوجودية في الفكر العربي ٠‏ 
القاهرة ١951/‏ 


)10 


[ ص 9ه ] 
... وهنا نلاحظ أن" معسكر خصوم الدين سرعان ما تلقف هذا 


الحديث 7(" واتخذه حجة فى هجومه ضد الدبى . فإنًا نرى ابن الراوندى 
- و ني شضجو بن 6 نر مزرفة لظ - 


يقرل : « إن الرسول شهد للعقل برفعته وجلالته » فلم أتى بما ينافره 
ان كان صادقاً ؟ » 0( . ثم نجد تمجيد العقل » عئدهة © منسوياً للبر اهمة الذين 


)١(‏ شو حديث ( أول ما خلق الله العقل » » راجع نفس الكتساب » ص 1م س ١١‏ . قارن 
بحثنا « الصراع بين التجربة الدينية والميتافيزيقا في الاسلاعم » » المنشور في مجلة 
الاقلام » بغداد /ا5ة! ) » السنة الثالثة / عدد ؟ » ص .؟ س ١1١‏ » ص لاة رقم 15. 
وبخصوص المصادرالاساسيةلهذا الحديث » ورأينا فيها » تراجع للتفصيلات تعليقاتنا على 
نص كناب ( فضيحة المعتزلة )» لابن الريوندي في كنابنا 

2 ,300-301 .ترص ,ألا مله ,رأث نهم مطقلزعة “21-11 أامقطتلدط مقانف1 015 مه تمه دطآ 

(؟) يشير الدكتور بدوي هنا الى كنابه [ من تاريخ الالحاد في الاسلام » ص ؟.١‏ ] »© وقارن 

أيضا الكتاب نفسه » ص 86م س ١.‏ » ص 1١1‏ تعليق ؟ . وانظر الاصل الالماني لبحث 
كراوس ( قارن المجلد الاول من كنابنا هذا » ص 58١‏ -1/60؟ ) : 

5101 ناوعءل 111508 : صا رعاطء تطءدععونعء جاع 1 معطء15185015 غناج عم قط ااء2 ,8115 >1 اأتنوط 

3 ,112 ,99 .مم ,8117 ,تأقاصءاء0 


0 


نسب اليهم أراءه ٠‏ فقَال 

« ان البراهمة يقولون إنه قد ثبت عندنا وعند خصومنا أن" العقل 
ل ل ل لد 
ونعمه » ومن أجله صح الآمر والنهي والترغيب ” والن هب الل 


وعثل هذا تاماً يقول أبو بكر محمد بن زكريا الرازي في مستهل كتاب 
« الطب الروحاني / ©) 


)0س) 


[ ص 00 ] 
( ويرجع الدكتور بدوي خاصية تمجيد العقل في الفكر الاسلامي إلى 


تأثير ) له المحدثة » والغنوص © ثم المذاهب الهندية أو ما زعم 
ا ا رنيو يف إل الب اعفة د :151" كارف اراك ال 2 
عى امسيو سر ِ ر اسعيز ىا 


لى هؤلاء كلها من اختراع ابن الراوندي . 


(6*) [ من تاريخ الالحاد »ء ص ١.١  1١..‏ ] » وقارن الصفحات .م » 1١4‏ . بلاحظ أيضا 
1 ,111 ,97 .صم ,.ل1ط1 ,كنتويي]1 

(4) سقطت ( الترهيب » من اقتباس بدوي » وهي ضرورية »© انظر كنابه السابق » ص .م 
س0 1 ل ص ١.١‏ سس 0 ٠‏ 

(ه) يشر بدوي الى ص 05 ل 06 من كتابه اعلاه , وكذلك يحيل الى [ « رسائل فلسفية لابي 
بكر محمد بن زكريا الرازي » » ج | ص !1 س 15 » ص 18 س 15 »2 باول كراوس » 
القاهرة 13165 , وراجع فيما يتصل بهذه النقطة « من تاريخ الالحاد في الاسلام » » 
ص 1١98‏ -/60"؟ ©» خعصوصاا ص ".١‏ - ١1.؟‏ [-<55.5] 2 ص 55؟ ]. 

(5) يفكر بدوي هنا [ براجع فيما ينتصل بالغئوص «عء0 عتمعاطهئم نم11 ,أعءوونزه8 ./لا 
7 ,0620515 ومقالتيه : الفنوص 020515 والفنوصية 60020501167 في دائرة 
معارف بوئي ب فيسوفا - 11/155018 - 2811 ع ., ولاحظ ما يذكره في ص ؟؟ من كنابه 
نفسه »© من ان ( الفكرة الرئيسية فيها [ في الفنوص ] هي فكرة الانسان الكامل 


02965 . 


(؟) 


3 

0 ا الانسانية الى يمثلها ابن الراوندي» انتشرت وكان للا 
أثرها الحاسم في التطور الفكري العرلي ني القرن الرابع الهجري ٠‏ بحيث نستطيع 
أن تزه" كثيرا هرن: تبازانثه هذا القرن الى تأده .سلا أو الاي + بقجوما 
أو تأبيداً ؛ وكلاهما في مابة التقدير سواء "© . 

2) 
] ١١ ص‎ [ 

أما من حيث التحديد التاريخى لنشأة هذه النزعة في الفكر العربي » 
فنستطيع أن تقول إنا بدأت بصورتها الواضحة القوية في مستهل القرن 
الرابع » بعد أن مهد لها ابن الراوندي [ص "5] في القرن الثالث » واستمرت 
تقوى ويتعمق مضموبها . وتوسع ميداها من الدين إلى العلم إلى الأدب 
العام » حتى تلقتها الصوفية الاشراقية بي القَرن السادس ممثلة في مؤسسها 
الآ كبر السهروردي المقتول : ... 5 ابن عرتي ... م ابن سبعين ... حى 
تبلغ الصدر الشيرازي والداماد بي القَرن الحادي عشر المجري . 


05 73/6605 »ء أوالانسانالالهي أو الاول » . 
90) ( من تاريخ الالحاد في الاسلام ع » ص ١67‏ ب 17١9.‏ . 


ه.١‎ 


ابن 


)9/846( 


- أبو حيّان التوحيدي ٠‏ 
القاهرة ١444‏ . 


10 
[ ص ١ه‏ ] 
فأول ما أثر من الطعن فيه [ في أني حيان ] ما نسب إلى (*) : 
١‏ - «ابن فارس » » والمعروف أن" المقصود به : «١‏ أبو الحسين أحمد 
زكريا بن فارس »© "2 المتوق ‏ على اختلاف أقوال المؤرخين فيه 


بين #5٠0‏ و 41" و 40" هجرية " » وهو رجل معاصر لإلي حيان , 
ومتصل به اتصال مشاهدة وسماع 5 


جاء في طبقات الشافعية ‏ عند الترجمة لأبي حيئان ‏ نقلاا عن « الذهي) ١‏ 


)2 نقنطف هنا مناقشة الدكتور محيي الدين للطعون في التوحيدي » وهي بالتبعية تتعلق 


0غ( 


بابن الريوندي وأبي العلاء المعري » فلاحظ . أما الهوامش فهي من صئع المؤلف المذكور 
وأينما كان لنا تعليق » وضمناه تحت نجمة (ي) في الهامش . 

مقدمة المقابسات , الاصل والهامش ص ١5‏ ط الرحمانية 1919 . 

النتظم لان الحوزي 43 ص ؟1 لط حيدر آباد ههة؟١‏ هد , 


.يه 


عن « ابن الحوزي ) » أنه قال : قال « ابن فارس »© في كتاب «١‏ الفريدة 
والحريدة » « كان أبو حيان كذاباً » قليل” الدين » والورع عن القذف : 
بالتعطيل . 

ولقد وقف سيدنا الصاحب ٠‏ كاني الكفاة © على بعض ما كان يدخله 
وحفيه من سوء الاعتقاد » فطلبه ليقتله » فهرب والتجأ إلى أعدائه » وتفق 
عليهم بزخرفة وإفكه » ثم عيروا منه على قبيح د خلته » وسوء عقيدته . 
وما يبطنه من الإالحاد » ويضيفه إلى السلف الصالع من المضائع ؛ فطليه 
الوزير ( المهلبي ) » فاستير همنه » ومات في الاستتار » وأراح الله منه » 
ولم يؤثر عنه إلا مثلبة أو عترية © . 


[ ص /اه ] 
وسنعرض - بعد عرض أقوال المؤرخين - إلى ما في نسبة هذا القول 
معاصر ٠‏ مثل « ابن فارس » أن يقع فيها » مما يجعلنا تميل إلى الشك ني 
في صحة نسبة هذا القول له . 
؟ ما نسب إلى « ألي الوفاء © بن عقيل البغدادي » #1 "ااه 
ورد ثي المنتظم لابن الحوزي » عند ترجمة ١‏ ألي العلاء المعرى » : 
قال « ابن الحوزى » : نقلت من خط أني الوفاء بن عقيل » أنه قال : 


(؟) هو الصاحب بن عباد . 

(+1) طبقات الشافعية للسبكي ج )4 ض 1 0 ؟ ط مصر . 

زه هو علي بن عقيل شيخ الحنابلة ببغداد كان صاحب مشاركة في العلوم تعصب عليه فقهاء 
الحنفية لنصرته جهة الصوفية » وتصنيفه في مدح «الحلاج» حتى ارجعوه عن ذلك . 
انظر الكامل والمننظم في وفيات سلة ؟١5م‏ , 


".هه 


١‏ من العجائب : أن ١‏ المعرّى » أظهر ما أظهر من الكفر البارد » الذي لا يبلغ 
مبلغ شبهات الملحدين » بل قصر فيه كل" التقصير » وسقط من عيون الكل" 
و ا ا ل 
تظاهر بالكفر : وزعم أنه مسلم في الباطن » وهذا عكس قضايا المنافقين 
والزنادقة حيث تظاهروا بالإسلام » وأبطنوا الكفر » فهل كان بي بلاد 
الكفار » حبى يحتاج 0 الإسلام . فلا أسخف عمقلا من سلك 
هذه الطريقة ٠‏ الى هى اخيش من طريقة الزنادقة والمنافقين ‏ إذ كان 
المتدين يطلب نحاة الآخرة : لا هلاكها في الدنيا ‏ حبى طعن في الإسلام ؛ 
في بلاد الإسلام » وأبطن الكفر » وأهلك نفسه ني المعاد » فلا عمل له ولا 
دين » وهذا ابن 1 ص08 ] الريوندي " » « وأبو حيان » ما فيهم » إلا 
من انكشف في كلامه سقم في دينه » يكير الحمد وااتقديس » ويدس” في ذلك 
المح 00 


+ ما نسب إلى « أي الفرج بن الحوزي » 090-5٠١‏ هجرية . 
جاء في طبقات الشافعية للسبكى عند ترجمته « لأني حيان » . قال « أبو 
الفرج بن الحوزي » : زنادقة الأسلام ثلاثة : « ابن الراوندي » وأبو حيان 


ال لتو حيدي 3 وأبو العالاء ) . قال : ( وأشداهم على الإسلام أبو حيان ' 


لأنه مجمع ولم يصرح لقاكعوم 


(1) جاء في هامش السفر الاول من كناب تعريف القدماء بأبي العلاء ص .؟ ط دار الكتب 
سلة 19164 . ( هو أحمد بن يحيى بن اسحق الراوندي اللمتكلم منسوب الى « راوئد » 
قرية من قرى «قاسان» بالمهملة وقد ضبطت في الانساب وياقوت والوفيات والبداية بألف 
بعد الراء لكن جرى ابن الجوزي كما جاء في الاصلين وفي ترجمته لابن الراوندي فيالمنتظم 
على آن اسسمه ( الريوندي ) بالياء بعد الراء وقد فرق ( ياقوت ») بين راوند الني هي 
بناحية قاسان بالمهملة وريوند ألني بناحية نيسابور . أما ابن خلكان فجمل البلدين بألف 
بعد الراء » . 

)١‏ المننظم ج لم ص 1860 ط حيدر آباد 68؟١‏ ه وتعريف القدماء بأبي العلاء السفر الاول 
ص .؟ ط دار الكنب 15514 . 

(4) طقات الشافعية ج 1 ص ؟ -؟ ط, مصر , 


0-1 


ويبدو أن « أبا الفرج ) توس زاده هذا من كتب ( أبي الوفاء ) السابق 
الذكر » لأنه أورده نقلا” عنه من مؤلفاته » ثم زاد عليه بأنه ‏ أي أبا حيان - 
أشد” الثلاثة ضرراً على الإسلام : 


2) 


] ١٠5١ ص‎ [ 


وجماع القول أن النص يتهم ويرد بما عرفت من المعاصرة » 
والعداء المتبادل » وببغض ١‏ ابن فارس » للفلاسفة » وإنه يفقد قيمته التارحية 
نا ترايت من الاضطراب » وعدم الانسجام » مع الحقائق الثابتة لحياة 
) المي حيان ) . 


المورغين أدى إل العك: 4 وأجدر ألا يقل فق غير عناققة و مخيض.: 


وأقرب الطاعنين بي « أني حيان » إلى عصره ‏ ّنا رأيت - «١‏ أبو الوفاء 
ابن عقيل » وهو رجل عرف في بدء حياته بالتعصب للصوفية » والتمجيد 
للحلاج » ولكن الحنابلة في « بغداد» ثاروا عليه » وشكوه إلى السلطان » 
حبى رجع عن رأيه » واستكتب الرجوع عن الإيمان بمذاهب المتصوفة » 
وعند ذلك استعاد مركزه شيخاً للحنابلة . 


(#) سيناقش الدكنور محيي الدين » بعد آراء جمة أخرى من المؤلفين كالذهبي 
والعسقلاني » في الصفحات التالية » مما لا علاقة له بابن الريوندي » ولانصبيابها في 
تبرئة ابي حيان التوحيدي . ولاهتمامنا بابن عقيل » حلقة الوصل بين ابن الجوزي وابن 
الريوندي فيما ينقل عله من أخبار الزندقة والتكفر » ذورد بقية مناقشة محييالدين 
لاصالة الاخمار عند ابن عقيل أو عدمها » وبالتبعية التشكيك في اخبار ابن الجوزي . 


6٠.2 


جاء بي المنتظم لابن الحوزي : « وقد حصلت فتنة بي بغداد عام 45١‏ ه 
[ ص 168 ] 
لجل أي الوفاء بن عقيل هذاء وقد كان الحنابلة ينكرون عليه ترد ده إلى «أبي علي" 
ابن الوليد » » ني أشياء غريبة يقولها » واتفق أن مَرض-” ؛ فأعطى رمجلا" ممن 
ري ا ااي عي ا ا 
ذلك الرجل » » فرأى فيها ما يذل” على تعظ. بم المعتزلة » والترحم عا لساك ا 
وكان قد صتّف في مدح و الحلاج » جزءا في زمان شبابه » تأول فيه أقواله . 


وفسرً أسراره » واعتذر له ع فمضى الرجل »؛ واطلع على الكتاب الشريف 
« أبا منصور » وغيره » فاشتد” ذلك على أصحابنا » وراموا الإيقاع به » 
فاختفى إلى أن آل أمره إلى الصلاح سنة خمس وستين " ) . 

فأنت ترى أن الرجل كان ني بدء حياته من مناصري أصحاب المذاهب 
الصوفية ؛ ومحرجي كلماتهم » والرااجعين با إلى الحهة المتفقة وأصول 
الدين 4 ولكنه حين وشبى به 4 وتألّب الحنابلة عليه 4 رجع عن رأيه 34 
وجارى العامة في أهوائهم » فحسن حاله واستقام أمره . 

فلم لا يجوز أن يكون نيله من ابن الراوندي » وأبي العلاء وأني حيان » 
ترضية يقدمها لأشياعه » كبر هان على عدوله عن مذهبه القديم ؟ . 

على أننا لو حاولنا مناقشة كلامه بمجموعة » وما آناول به كلا من 
الثلائة ‏ جامعاً بينهم على غير وفاق في آرائهم ‏ لوجدنا مجال التهجين 
والتجريج له واسعاً جدأ . 


فمن ذلك : أنه جمع بين ثلاثة أعلام » كل منهم يختلف عن صاحبيه . 


(ة) الملنظم ج لم ص 5١7‏ ط حيدر آباد مه؟١‏ ه., 


0.5 


] ١١ ص‎ [ 

فإن” ابن الراوندي - فيما عرف - كان من متكلمي المعتزلة » ثم ألحدء 
ولزم أهل الإلحاد 0 وناظر » وألف كتاب «١‏ التاج ) محتج فيه لقدم 
العالم » وكتاب ١‏ الزمرذة » يحنج فيه على الرسل » ويبرهن على إيطال الر سالة » 
وكتاب «١‏ الفريدة ) (#) في الطعن على الى » وكتاب « الاؤلؤة » في تناهى 
الحركات » ثم نقض أكثرها . فأيّ سبيل للمقارنة بين هذا الرجل » و « أني 
حيان » » وإنه ما عرف قط بكتاب تناول فيه أصول الإسلام بنقض وإبطال . 

وكذلك نؤاخذه على قوله : « إن ١‏ أيا العلاء ) أبطن الإسلام » وأظهر 
الكفر قوله « إن لقوله باطناً ) . ومن يفهم النص” على وجهه - وفهم النص” 
شىء له أثره - ير أن أا العلاء اعتذر بأن كلامه يحتمل وجهين » قد حالف 
أحدهما ظواهر الدين » فهو ببذا لم يبطن إسلاماً » ويظهر كفراً » وإتما 
أنشاء كلاماً يحتمل ما لا يوافق أصول الإسلام . 


فلو أن « أيا الوفاء ) أدرك كلام ) أي العلاء » على وجهه الصحيح د 
ما وصفه بأنه يبطن الإسلام » ويظهر الكفر . على أن أحداً من المؤرخين 
لم يقل : إن أبا العلاء ادعى الكفر جهرة » وأبطن الإسلام في نفسه ء وإنما 
الذي قالوه : إن كلامه يحتمل الزيغ والمروق عن الإسلام . وقد كان بودنا 
أن نستمر في مناقشة غير أن هذا الاستطراد لا يتسع المقام لتوفيته . 

ومثل هذه الأحكام الي تصدر عن المؤرخين » ينبغي أن يقف منها 
الباحث حذراً متيقظاً » فلا يطمئن إليها ما لم يكن ا شاهد من آثار من 
تعبي وتتناول » فإنها ربما لا تكون وجيهة في نفسها » أو لا تكون سليمة 
في بواعثها وأسبابها . 

(#د) بالرغم من اننا تركنا آراء محيي الدين على سجيتها » دونما مناقشة »© نود أن نشم الى 
القراءة الفريبة لعنوان (١‏ كناب الفريد » على انه « كناب الفريدة » » وهو غلط واضح]! 


فاذا حرف كناب الزمرذ على الزمرذة © في بمض المصادر » فلم نسمع بتحريف الفريد 
على الفريدة ! 


[ ص 17 ] 
وثانيهم بعد « أبن فارس ») « جم الدين بن االحوزي » وقد كان أشدهم 
حماسة ومجماً على الرجل ٠‏ فقد زاد عل ما نقله عن أستاذه « ألي الوفاء » قوله 
المعروف : ١‏ وأشداهم على الإسلام « أبو حيان » لأنه مجمج 03 وم يصرح 5 


6 


إن « ابن الحوزي » من تلاميذ ( أبي الوفاء بن عقيل » ؛ وقد قرأ من 
مؤلفاته ما يزيد على مائة وخمسين ملداً ٠‏ فتأثر بأحكامه وآرائه . هذا 
وكتبه ‏ ومنها ( المنتظم ) و ( صفوة الصفوة ) و « تلبيس إبليس ا 
تشهد له بالتعصب على رجال التصوف ٠‏ والنكير عليهم في كل مناسبة 
كان الحلاف في أمور ليست من أصول الإسلام . وقد رأيت كيف أخذنا 
على « أني الوفاء » أن يجمع بين « أني حيان » » « وابن الراوندي ) في مسلك 
واحد » فكيف يمن يرى أن « أبا حيان » كان أشد ضرراً على الإسلام 
من « ابن الراوندي » » و ١‏ أي العلاء » . 


قال «١‏ السندوبي  )‏ وهو سبيل الدفاع عن ألي خيان به أرايقة كيف 
يتعرض ابن اللحوزي لا لم يجزاه له العقل : ولا الدين ٠‏ ولا الشرائع : 
فتسرب في طوايا الضمائر : وتولّج خفايا القلوب ٠‏ واستخرج من خبايا 
الأفئدة ما أباح له الحكم بأن « أبا حيان » كان أشد على الاسلام من سواه . 
ولماذا ؟ لأنه لم يقل شيئاً ولم يصرح بشيء « ألا ساء ما يحكمون » 9" . 


. مجمع في خيره : لم يبينه‎ )1١.( 

)1١١(‏ ولتهجين التصوف ألف كتاب ( تلبيس ابلبس ) وللتميبز ‏ ل فيما قدر ‏ بين المتصوفة 
والزهاد ألف كناب ( صفوة الصفوة » . 

. 1١559 ط الرحمانية‎ ١١ : المقابسات‎ )١9( 


2) 


[ ص 788 ] 

على أننا لا نعدم أن نتلمس في ظلال ما كتبه الأقدمون ما كانوا يستشعرونه 
من خطر مقامه (*2 في عام البيان » وإن أوردوا ذلك في معرض التجر يح 
والنقد : فإن وضعه من قبل كل من « أي الوفاء بن عقيل » و « ابن الحوزي » 
في صف « أي العلاء ه و « ابن الراوندي + لا مخلو من تقدير لكفايات 
الركن الأقرية< قينا تمن القت إلى اتسين اناس مسن ال نقد والقا “ 
في حذيرهم الناس بما قاروا له من ضرر على الاسلام يتجاوز ضرر ١‏ أي 
العلاء ) و « ابن الراوندي 4 لذللك: الأساوت الذي اصطنعه في أدعيته » 
لعل في ذلك دليل الاعتزاز بفهم أسلوبه » واستكناه أغراضه الي خفيت 
فيما يقدارون ‏ على عامة قارئيه (** , 


(د) أي : مقام أبي حبيان التوحيدي 9 
(:دجد) يراجع في جملة هذه الصلة بين الثلاثة » كنابئا ( تاريخ ابن الريوندي املد )») 
ص 119 6 185 > 8.؟ »6 7؟؟ ؛ وقارن محاضراننا على طلبة الدراسات العليا في 
السوربون 19108 »© (تحت الطبع) في ابي حيان التوحيدي وكتاب المقابسات 
.9 طأناوطلزءع8 ,19591101-)3 مةح11332 نطةنل اؤوقطة1410 دع.آ 


0.8 


)١/86( 


الغراني » علي مصطفى : 

أبو الحذيل العلآف ٠‏ أول متكلم اسلامي تأذّر بالفلسفة » 
ط اولى ٠‏ القاهرة ١949/١594‏ 0 , 

(ص “/ا. 91 ."ة )١7١5 .ا١ "211 ""؟2)١ه( ١١).‏ 


)10) 
[ص ”] [... ثي المصادر الأساسية لدراسة أبي الحذيل العلاف ] 00 


[ص 7] ... وثاني هذه الكتب كتاب ١‏ الانتصار » لأني الحسين الحياط 9 . 
وكان اعتمادي على هذا الكتاب بتحفظ لأنه الف للرد على ابن الروناءي 


(#د) تقارن الطبعة الثانية » القاهرة 1504 . 

)١(‏ يفكر الغرابي أول هذه المصادر » وهو كناب ( مقالات الاسلاميين واختلاف المصلين )) لابي 
الحسن الاشعري . براجع كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد » ص ؟؛ -0؟6 . 

(؟) من تعليقات الغرابي : ( وهو كناب الانتصار والرد على ابن الراوندي الملحد ما قصد به 
من آالكذب على المسلمين والطعن عليهم [ - عليهم) » نثرها [- نشرهم الدكتور تنيبرج 
[ - نيبركع » وهو تاليف ابي الحسين عبد الرحيم بن محمد بن عثمان الخياط المعنز لي 
المتوذى بعد سنة . .؟ ه بقليل كما حققه الدكنور نيبرج [- نبيرك] في مقدمة الكتاب 
ص .)١5‏ 


هآأ٠.‎ 


الذي ألف كتاباً سماه فضيحة المعتزلة » فهذا المعبى كان يجعلنى أقف 
منه موقف اللحذر وبعد قراءتي ما قاله وموازنته بما قاله كتاب «١‏ المقالات / 9) 
كنت أثبته إذا وجدت أن بين القولين اتفاقاً أو قرباً على الأقل . 


وثالتها كتاب « الفرق بين الفرق ) للبغدادي 9 .ولقد: كنت» الشخل 
آراء ابي الهذيل من هذا الكتاب © ايضاً بحذر لأن صاحبه قد اعتمد في 
أخذ آراء المعتز لة على كتاب ابن الروندي 00 4 وايبن الروندي هذا خصم 
للمعتزلة © » يضاف الى هذا أنه كان يعلق دائماً على الاراء ويكفر المعتزلة 
بآرائها فكان يظهر تحامله على المعتزلة » لكن ذلك لم يمنعي من أن أجد 
فيه بعض الاراء الى اعتمدت عليها في معرفة آراء أني الهذيل 0 . 


2) 


[ ص ؟9] 

شغلت نظرية مسئولية الانسان أبا الهذيل حى جعاته يبحث عن كل 
ما يصدر عن الانسان من افعال .... ولككن ابن الراوندي 29 كان يتهكم 
من نسبة الأفعال المتولدة عن فعل الانسان إليه كوت المرمى بعد موت 
[ص "9] الرامي » فيقول : 


إن أبا الهذيل ومن وافقه على تثبيت التوليد يزعمون أن الموتى يقتلون 


9) يقصد كناب مقالات الاسلاميين » انظر الهامش )١(‏ السابق . 

(:) علق الفرابي هنا : « هذا الكتاب لابي منصور عبد القاهر بن طاهر بن محمد البقدادي » 
المنوفى سنة 459 ها 2 لا,؟١!‏ م») . 

(0) يراجع كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد » ص 598 . 

(5) يراجم كتابنا .92-94 .مم ,لئا مطء رطقااعة) “1-110 أقطنلهد1 13135 15لصه عه م15 

0) تراجع التفصيلات في كتابنا السابق .15 33 .م2 ,.1510 

(8) تقارن آراء ابي الهذيل في كناب فضيحة المعتزلة بتحقيقنا 333-334 .مم ,.10ط1 

(9) كفا (!) وقد مر سابقا ان الغرابي ينص على اسمه خاليا من الالف (الروندي) تبعا لليبرك» 
فلاحظ » وقارن النص فيما بعد . 


هأ١‎ 


الأحياء الاصحاء الأشداء على الحقيقة دون المجاز » وأن المعدومين يقتلون 


ا موجودين وحرجون ارواحهم من اجسادهم على التحقيق دون الاتساع 
والاطلاق )٠١(‏ 


ويتولى أبو الحسين الخياط الرد على ابن الروندي » فيقول : 


ان اراد بقوله (ابنالروندي)إن الموتى يقتلون الأصحاء» وان المعدومين يقتلون 
الموجودين ؛ أن الموتى يباشرون العمل يجوارحهم وسيوفهم فيضر بون الأعناق » 
فهذا محال » وليس هذا قول أحد من المعتزلة ولا من غيرهم . وان أراد أن 
الأحياء القادرين على الأفعال يفعلون في حال حيائهم وصحتهم وسلامتهم 
وقدرتهم أفعالاا تتولد عنها أفعال بعد مونهم فينسب ما يتولد عن أفعالهم 
بعد مومهم اليهم اذ كانوا قد سنوه في حياتهم وفعلوا ما أوجبه . وذلك 
كرجل ارسل حجراً من رأس جبل فهوى الى الأرض ٠‏ ثم ان الله أمات 
المرسل للحجر قبل أن يصل الحجر الى الأرض ٠»‏ فنقول : إن هوى الحجر 
بعد موت المرسل متولد عن ارساله اياه فهو منسوب اليه دون غيره » 
وكذلك نقول ني رجل نزع ني قوسه يريد الهدف فلما خرج السهم من قوسه 
أمات الله الرامي » فنقول : إن ذهاب السهم بعد موت الرامي متولد عن 
رميته فهو منسوب اليه لا الى غيره “21 . 


2) 


[ في قول اني الهذيل في جبر اهل الحنة وورود السكون عليهم 0 


. الانتصار » ص ا‎ )١.( 

. نفس المصتر » ص كل« و لال‎ )١١( 

(19) يراجع كتابنا السابق » 74 .12 ,128-129 .مم ..10ط] ويذكر الفرابي مصادره في هذه 
المسألة وهي : الانتصار ./ا ب 1ل »© والبفدادي في الفرق ص 1.4 » والملل والنتصل 
للشهرستاني ج ١‏ ص 55 569 . 


1ه 


... [ تعليق ]١‏ ... الاان البغدادي يسمى هذا الرأي فضيحة كا سما 
[ > سماه ] ابن الروندي 9" .. 


(:) 
[ ص ١١29‏ ] 
[ اما الذين خالفوه 5 من غير المعتزلة فهم كثيرون ] (٠‏ منهم ) 
ابن الروندي يلد 


لقد ألف ابن الروندي الذي عاش في القرن الثالث المجري كتاباً 
سماه « فضيحة المعتزلة » + وكان هذا الكتاب سنداً لمن طعنوا على المعتزلة 
وآرائهم وشنعوا عليهم . وهذا يقول الدكتور نيبرج ور وو لي ذلك 
( أي دليل ان هذا الكتاب كان مرجعاً لأعداء المعتزلة ) أن البغدادي في 
تأليف كتاب «١‏ الفرق بين الفرق » أخذ أكثر ما نقله عن المعتزلة من كتاب 
ابن الروندي كما يرى عند مقابلة الكتابين ... ثم قال : واما الشهرستاني 
فد ورد في كتابه « الملل والنحل » ما يدل على معرفته بكتاب « فضيحة 
المعتزلة » إذ ذكر ابن الروندي في بعض مواضعه ونقل عنه أشياء . 

ولقد عرفت كتاب ابن الروندي « فضيحة المعتزلة ) من كتاب الانتصار 
[ص ]١١"‏ 4 الحسين عبد الرحيم الحياط المعتزلي » ولقد شنع ابن الروندي 


أ 


قُِ كتابه هلأ على ن79) ني الهذيل كثيراً 3 وكان دتولى الرد عيةه أبو |الحسين 


)1١9(‏ يقارن نص البقدادي في الفرق » ص 1.5 »2 وبراجع ما اشرنا اليه على النص المذكور في 
كتابنا السابق  »‏ ./122117 .22 ,261 .م ,.قتط1 

(11) أي النذين خالفوا ابا الهذيل العلاف » راجع الكتاب نفسه ص ١١.‏ وما يليها في (موقف 
العلماء من آراء أبي الهذيل والحكم على هذه الآراء )») , 

(ه١)‏ كناب الانتصار » ص 55 . 

(15) نفس المرجع ص 8 [ - مقدمة تيبرك] . 

. )9 كذا (!) ( أن ) زائدة » وهي غلطة مطبعية‎ )١0/( 


؟“أه ابن الريوندي ‏ ”7 


الحخياط في كتابه الانتصار » فمثلا يقول ابن الروندي ان أبا الهذيل كان 
يمول : ان لا يقدر الله عليه ويعلمه غاية ينتهي اليها لا تتجاوزها قدرته 
ولا يتعداها علمه » فقيل له فيقدر الله عند فعل تلك الغاية أن يفنى شيئا 
قلقه ار اذر ويقيد أن أن كيد أذ العف آر أن عراكه أن أن ربكيث 
قال : هذا محال . فقيل له : أفليس هو المبقي لما يبقى منه » والمسكن لكل 
ساكن منه : والمحبي لكل ذي روح ؟ قال : بلى . فقيل له : فيجوز أن 
يبقى شيئاً لا يوصف بالقدرة على تبقيته ولا بحوز 0" منه افناؤه » وأن 
يي شيئاً ويسكنه ؟ وليس بقادر على إماتته ولا تحريكه ؟ قال : نعم . 


ولو يقول بخلاف هذا ترك قوله . م قال هذا » وهو يزعم أنه لا يقدر 
على العدل من لا يقدر على الحور » ويلزم اصحاب النجار 57 أن يزعموا 
أن الكافر لم يفعل الكفر اذا كان غير قادر على خلافه 9" . 


فكأن ابن الراوندي '" يلزم أبا الهذيل في قوله : ان لا يقدر الله عليه 
ويعلمه غاية ونبهاية بأن هذا يؤدي أن الله لا يقدر أن يفنى شيئاً من خلقه » 
أو أن دبقيه » أو أن نحبيه » أو أن بيته » أو أن نحركه أو يسكنه 


ثم بين له أنه كيف تقول إن الله لا يتمدر على إبقاء الأشياء ولا على 
إحيائها وإماتتها ونحريكها وتسكينها ء وهو الذي أبقاها واحياها وحركها 
وسكنها ؟ وكيف ان الله لا يبقي شيئاً ولا يوصف بالقدرة على تبقيته ؟ 
وكيف بحرك شيئاً ويسكنه ولا يوصف بالقدرة على نحريكه وتسكينه ؟ 
وكأن أبا الهذيل بهذا يجوز وقوع الشيء من فاعله مع عدم صحة اتصافه 
به » مع أنه يمنع أن يوصف الشيء بصفة إذا لم يكن قادراً على الاتصاف 
)1١(‏ كذا اوردها الغرابي » وهي في الاأصل : بحجوز . 
(15) براجع كتابنا السابق ‏ .107,243 .مم ,.1510 
(.؟) الانتصار » ص 5 . 


5ه 


بضدها فهو ينعم كما يقول ابن الراوندي ١‏ أن يكون الله قادراً على 
العدل ولا يكون قادراً على احور . ويلزم المجرة أيضاً بأن الكافر اذا قدر 
على الكفر » كما يقولون » فيجب أن يقدر [ ص ]١55‏ على ضده و 
الاعان . وهذا أوقعهم في التناقض انعهم قدرة الكافر على الايمان مع قدرته 
على الكفر » وببذا يكون ابو الحذيل قد غلط غلطاً فاحشاً عند ابن الروندي . 


وأمثال هذا اكير حكاه صاحب الانتصار 2 وي كل اعبر اض مس 
ابن الروندي على الي الهذيل كان يتولى الرد عن أني الهذيل ابو الحسين 
اللغاط 00000029 ش 


(١1؟-1؟)‏ كفا (!) راجع ماقلناه في الهامش (1) السابى . 


(0؟) براجع في جملة اعتراضات ابن الريوندي على ابي الهذيل العلاف كتابنا السابق 
3353-4 .مم ,.10ط1آ 


وقارن دفاع الضاط في كتاب الانتصار » القاهرة ص "4؟ 549/0 ؛ بيروت ص ١1568‏ ؛ 
الترجمة الفرنسية 166 .2 


هه 


ركمم/اا) 


الصدر ٠‏ السيد حسن 


تأسيس الشيعة لعلوم الاسلام » 
بغداد ٠/ا"1/18ه9١‏ . 


(1) 
سن 
5 0 كثافية يت 06 على 0 9 كتاب نقضص 


التاج على الراوندي '" ويعرف بكتاب السبك ٠‏ كتاب نقض اجتهاد الرأي 


7 500 
0 ابن”' الراوندي 


. كدآاة ي الطوع » وصحيحه : ( ابن ... ) ©» راجع بعد‎ )١( 
. (؟) أيبضا »© راجع بعف‎ 
. (؟) في الاصل : بن‎ 


5ه 


من الكتب ] 


... كتاب النكت على ابن الراوندي . 
»)2 


رص 5856 ) 


1 5 تر جهمة أي نصر الفاراني 34 وله من المصئنفات 1 0 كتاب لق 


الرد على الراوندي ) 


(1) كنا[ ' وقد ذكر قبله « كنات في أرب الجدل )) 6 تحسسيانه عنوانا منفصلا عن المنوان اعلاه» 
لاحظ ما قلناه بهذا الصدد في كتابنا تأريخ ابن الريوندي الملسد » ص 185 » وقارن 
ص فكثكما . 

(6) كنا ! وصحيحه : (آبن ...) . 


/ااه 


(/ا4/؟١ا)‏ 
أمين الاستاذ أحمد : 
- المهدي والمهدوية ٠‏ 
سلسلة إقرأ )٠١*(‏ ء 
القاهرة (اغسطس) ١98١‏ . 


)1١( 


[ص158-156] 
وكان لرسائل اخوان الصفاء تأثيرات مختلفة في القوة والضعف في 
علماء الشرق والغرب على مر الزمان » وكل فلاسفة الاسلام الذين -جاؤوا 
بعدهم قد تأثروا بها وبنوا عليها ؛ وربما عد بعضهم أبا حيان التوحيدي 
والراوندي والمعري من أكبر أتباعهم المتأثرين بعلمهم » الناشرين لنظرياتهم .. 
)2 


[ ص 3١‏ ) 
من المناظرات بين الي حاتم الرازي وألي بكر الرازي .... فقد رد 
على أني بكر الرازي ٠»‏ وكان ملحداً » يؤمن بسلطان العقل وحده » ويتكر 
النبوة » فرد عليه أبو حاتم الرازي في جملة «ناظرات في نقد كلامه وائبات 


لات 


الأدلة على النبوة . فالظاهر أنه كان هناك دعوة الحادية تنكر النبوة » ومن 
أتباعها الرازي هذا صاحب كتاب الطب الروحاني وغيره من رسائل © . 
وربما كان من معتنقى هذا المذهب » أيضاً » ابن الراوندي وغيره؟ . 


[ ص 71 ] 
... وربماء ايضاً » جهر المعرّي بسلطان العقل في كثير من شعر 
اللزوميات ٠»‏ تبعاً لأمثال محمد بن زكريا الرازي » دعاه إلى ذلك مغالاة 
الشيعة في دعوة الأئمة » فكان أمامه مناظرات أني حاتم الرازي مع أني 
بكر الرازي ٠»‏ وهذه المناظرات منشورة في الرسائل الفلسفية الى جمعها 
الأستاذ كراوس © . ١‏ 


)1١(‏ كلام المرحوم أحمد أمين هنا كلام عام » ننصح القارىء المحب للتفصيلات الرجوع الى نشرة 
الاستاذ كراوس ل ١‏ رسائل فلسفية لابكر ... الرازي » »© القاهرة 1989 ؛ وانظر بوجه 
خاص ص -1١6‏ 55 . 

(؟) كفا (!) ولم يبيئن آحمد أمين كيف حصل هذا ؟ للتفصيلات يراجع ابراهيم مدكور » في 
الفلسفة الاسلامية » القاهرة 1954 » ص .لم 8 ؛ وقارن المجلد الاول من كتابنا هذاء 
قبل » ص 191١ - 1١85‏ . 

(6) الموضع الذي يشر أليه أحمد أمين » الرازى »© الرسائل الفلسفية » نشرة كراوس » 
ص 1968 ب 515 . 


5ه 


)١١/مم(‎ 


الوردي » الد كتور علي : 
- وعتّاظ السلاطين . 
بغداد ١9685‏ 


[ ص ١١6‏ ] 
... وأنا واثق أنه لو كان فقيراً مهتوكاً لصاً زنديقاً » والعياذ بالله . 
يقول ابن الراوندي » المتزندق المعروف (!) : 


كم عالم عالم "© أعيت مذاهبه 

وجامل جاهمل تلقاه مرزوقاً 
هذا الذي ترك الاذهمان © حائرة 

وصير العالم النحرير زنديقا © 


)1١(‏ كفا ! وهي رواية غريبة لا نمرف مصدر الاستاذ الدكنور الوردي فيها » والمشهور ( كسم 
عاقل عاقل » . 

((0) كك١‏ ! والمعروف انها ( الاوهام » » والاخرة قابلة للنحريف على ( الاذهان » » كما ترى . 

(؟) براجع في هذا أيضا بحثنا » « الشعر المنلسوب الى آبن الريوندي ) » بقفتاد هلإاؤ1ا »> 
ص 189 ؛ وقارن المحلد الاول من كتابنا هذا » ص .9؟ . 


. كت 


(48/؟1) 


كو لد زير » إكنتز ( الأستاذ ) : 

مذاهب التفسير الاسلامى . () 

تعريب الد كتور عبد الحلبم النجيار » 
القاهرة 1/4١/هم9١‏ . 7() 


[ ص 15 تعليق ؟ ] 
حتى أبو العلاء المعري 9 حاول تقليد القرآن © ؛ [ فهو ] ينتصر 


الل 


للف 


2 


الآ 


يراجع الاصل الالماني : 15 عع وعع ستاغطء نط1 1016 ,نعط 60102 جهقرع1 
0 .2 ,1920 زع لإء.آ ,ؤتاتاع 1420582811516 

سبق للدكنور علي حسن عبدالقادر ان ترجم بعض هذا الكتاب الى العربية تحت عنسوان 
( المذاهب الإسلامية في تفسر الفرآن )) » ( القاهرة 1511 ) » وبخصوص العئوان المذكور 
قارن أيضا ما أثبته الاستاذان الدكتور صبحي الصائح والدكتور فريد جبر في ترجمتهما 
اراجع كناب ( فلسفة الفكر الديئي في الاسلام ») ( لمؤلفيه الاستاذين لويس كارديه وجورج 
قنواتي ) تحت عنوان ١‏ وجوه تفسم القرآن في الاسلام » (أنظر فلسفة الفكر الديني » 
سروت ا55آا 2 61/1" >» س ١١‏ ). 
يشم الاستاذ 001021861 الى الاصل الالماني .51 51 .2 »© وقد غلط الدكتور النجار » 
فالاشارة هناك تصحح على أساس ترجمته العربية » ص .لا وما بعدها . 0 ' 
في الترجمة العربية [ أنظر دراسات اسلامية » ج ؟ » ص 4.5 ] . والاشارة الى كناب 
كولدزيهر نفسه المشهور بالامانية 

2 .ص ,11 .71 ,1889-90 112116 رقع 5101 عغطءدتسملع سسقطت11آ 
كذلك قارن ترحمته الانكليز بة 2ة صععاك .5.31 زط لمعه [قصقغ ,دوع 1لناءذ ستاكت81 


تك١‎ 


بقوة في رسالة الغفران 1[ ص ١4"‏ تعليق ] 1١04 ١68‏ لعقيدة إعجاز 
القرآن » ويحمل على ابن الراوندي لطعنه في القرآن قائلا” : إنّه « إنما متك 
قميصه » وأبان للناظر خميصه » وأجمع ملحد ومهتد » وناكب عن 
المحجة ومقتد » أن هذا الكتاب الذي جاء به محمد صلعم ‏ كتاب 
بجر بالإعجاز ... الخ ص ١٠١8‏ »2 "2 ؛ ولكني أشك في أن شاعر 
اللزوميات يمكن أن يكون بجاداً ني الدفاع عن إعجاز القرآن وني الرد” 
على من طعن فيه 7" . وقد رأينا فيما سبق أنه كان لا يعزف عن السخرية » 
وربعا كان هذا التحول السنى مقصوداً به التحفّظ من غضب الأتقياء عليه 
بعد أن إجترأ على تقليد القرآن . 


1967-1 102002 ,701065 2 ,83565 .0.5 والتي ظهرت بعد الترجمة الفرنسية 

...© عوم 11نال22) ,عع طتمل01© عقمع]آ'ل دعسونعه[مسماذز وعلد8 

2 5211 .[.8 - معلاعآ 

(0) يرجع الاستاذ 601021568 الى الطبعة الاولى التي نشرت بعناية ابراهيم اليازجي » 

(القاهرة 1١‏ 5) » وكأنه لم يعرف نشرة الاستاذ 11126015082 للفصل الخاص 

بالزندقة في رسالة الففران » أنظر : 

02 ,اع1ء50 عتأقاقة 1هنوه10 عط 01 اأقضعتناه[ : 13 مقط -1[د 815313 عط 

(5) من نشرة البازجي المذكورة » كذلك قارن كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد » ص ١١.‏ 
4 أنظر كتابنا السابق » المقدمة » ص م س 1-5 من أسفل . 


؟كآه 


)١5/9٠( 


محيي الدين ٠»‏ الدكتور عبد الرزاق : 
أدب المرتضى » 
بغداد /اه8ة١‏ . 


] ١6١7 ص‎ [ 

أما طابعها العام © من حيث القصد الذي يسيطر عليها فهو الحدية » 
وحرارة القصد . فهواذ يتكام عن الاراء الفقهية » أو المذاهب الكلامية ؛ 
تستشعر منه أنه طالب حقيقة » وصاحب فكرة » ليس من قصده الحدل 
لنفسه » ولا الخصومة لنفسها شأن ما يفعله كثير من المتكلمين أصحاب 
الحدل والنظر » أمثال (الحاحظ ) و ( ابن الراوندي ) و ( أنيحيان التوحيدي ) 
وغيرهم ممن قد يحد ني مجرد حوك الآراء » وتقرير النحل متعة وغرضاً 
ذاتياً . ومن حيث التقدير للأشياء مقتصد حى ني الأحكام الأدبية » لا يغلي 
في تقد ير الأمور » ولا في استصدار الأحكام » شأن ما فعله الثعالبي في 
( يتيمته ) » و (ابن بسام ) في ذخيرته » عندما عرضا لتررجمة الأدباء » 


. أي : طابع مؤلفات الشريف المرتضى‎ )4)١( 


*' 5ه 


)1( 


[ ص 8١؟]‏ 
وأنظر اليه وهو يصل بين ( الحاحظ ) و ( ابن الراوندي ) ف مقالاتهما 
الي يبطلها » ومؤلفاتهما الي يشنع عليها » وطريقتهما في تبي الآراء المختلفة » 
والنحل المتباينة » والاستدلال لما من غير ايان با فيها » فأنك جد فيه أديياً 
مترسلا” في عرض مسائل مذهبية لم يعتد المتكلمون الا قليلا” تناوها بهذا 
الاساوي ال 


[ ص 5١١56‏ ] 
« أما ( ابن الراوندي ) فقد قيل فيه أنه انما عمل الكتب الي شنع بها 
عليه معارضة للمعتزلة » ونحدياً لهم : لان القوم ‏ يريد المعتزلة ‏ كانوا 
أساءوا عشرته » واستنقصوا معرفته » فحمله ذلك على اظهار هذه الكتب : 
ليبين عجزهم عن استقصاء نقضها . وخحاملها عليه في رمية بقصور الفهم 
والغفلة . 


وما صنع ( ابن الراوندي ) من ذلك الا ما صنع ( الحاحظ ) مثله أو قريباً 
منه » ومن جمع بين كتبه الي في و الطياي الو روا زان تيار 
و( العباسية ) و ( الامامية ) » و ( كتاب الرافضة والزيدية ) » رأى من 
الفتيا واختلاق القول ما يدل على شك عظيم : والحاد شديد : وقلة تفكر 
في الدين وليس لاحد أن يقول : ان الحاحظ لم يكن معتقداً لما في هذه 
الكتب المختلفة ٠‏ وانما حكى متّالات الناس وحجاجهم وليس على 
الجاكي جريرة ٠‏ ولا يلزمه تبعة » لان هذا القول ان قنع به الحصوم : 
فليقنعوا بمثله في الاعتذار فإن ( ابن الراوندي ) لم يقل ي كتبه الي شع 
بها عليه : اني اعتقد هذه المذاهب الي حكيتها » وأذهب الى صحتها . 


(؟) في كناب الشافي »© أنظر كتابنا تأريخ ابن الريوندي الملحد » ص 1.١59‏ . 


؟كه 


بل كان يقول : قالت الدهرية » وقال الموحدون » وقالت البراهمة » وقال 
والشهادة عليهم بالضلال . والمروق عن الدين : باخراجه كلامه مرج 
الحكابة : فلترزولن أيضا التبعة عن ( ابن الراوندي ) يمثل ذلك . 


وبعا. فليس نحفى كلام من قصد الحكاية وذكر المقالة » من كلام 
المشيد لما :2 الحاهد نفسه في تصحيحها وترتيبها . ومن وقف على كتب 
( الحاحظ ) الى ذكرناها : علم أن قصده لم يكن الحكاية » وكيف يقصد 
إلى ذلك من أورد من الشبه والطرف ما لم يخطر كثير منه ببال أهل المقالة الى 


شرع ني حكايتها » وليس يخفى على المنصفين ما ني هذه الأمور » . 


ع اعت اله 


وض 55 
أنه بهذا الكشف عن نفس ( اللاحظ ) و( ابن الراوندي)2” : دل على مأ 
كان بحالط روحيهما من رغبة مجردة تبي الاراء وتمثثلها وصوغها . وهو 
أمر لا ياتفت إليه عادة إلا أديب خبر النفوس ؛: وعرف منطوياتها وبواعتها 
على القول ء ثم صور ذلك تصويراً أدبياً بعيداً عن أساليب المتكلمين من غير 
الأدداء . 


(0) بخصوص مئاقشة موقف ابن الريوندي من الجاحظ وبالعكس »2 راجع للتفصيلات ما قلناه 
في ذلك في كتابنا : 27 .ص ,أ بطء رطهائمة 21-136 أمطتله8 طقن1 15ل ده تسد دط1آ 
أما بخصوص موقف الشريف المرتضى من الجاحظ وابن الريوندي » فراجع قآءطء 
حيث أوردنا » من خلال منافشة عقلية مستفيضة » المنهج الذي اعتمده المرتضى في الرد 
على القاضي عبد الجبار في كتاب المفني » من خلال المقارنة بين الجاحظ وابن الريوندي. 


6ه 


)ا١؟/ؤ1(‎ 


الكيلاني 4 الد كتور ابراههم 9 
5 أبو حيان التوحيدي 5 
القاهرة ١981/‏ . 


[ ص 65١0‏ ] 
أعتبر 09 التوحيدي أحد زنادقة الإسلام الثلاثة : هو وابن الراوندي وأبو 


العلاء المعري . وقالوا : ان شرهم على الإسلام التوحيدي « لأنهما صرحا ولم 
د افد 
لصضصرح- ٠‏ . 


)١(‏ قارن في هذا للمؤلف نفسه كتابه بالفرنسية عن ابي حيان التوحيدي 

عل 15 ال ه32856 1566ز1553) ألتط ه81 118225 ناط4 رستطوعط1 ,تمولنء >1 
.2 ,1950 , (1032235) طأنامضلزء85 , (عناعة1] 
(؟) كنب الدكنور الكيلاني في الهامش في هذا الموضع » ( ص .هم ١ه‏ تعليق ؟ ) : ( يشبه 
هذا الكلام مانس بالى أبي الوفاء بن عقيل اللبغدادي أإحد شيوخ الحتابلة المتوفي سنة 
ه » عن لسان ابن الجوزي في المننظم » فبعد أن تكلم عن عقيدة أبي العلاء المعري 
والحاده » قال : ... وهذا ابن الريوندي وابو حيان ما فيهم الا من قد انكشف في كلامه 
سفم في دينه » يكثر التحميد والتقديس » ويدس في أثناء ذلك المحن » الملنظم //1486» 

راجع تلبيس ابلبس ١١8‏ » بفية الوعاة م1؟ » ميزان الاعتدال ؟/08؟ » . 


0 


)ا١ا/ل/ؤ؟(‎ 


التسري » محمد تقي 
طهران ١469/١1/4‏ . 


[ الجزء الاول » ص 155 ) 
أحمد بن عحى الراوندي » عداه الشهرستاني ف كان من مصنفى 
الشيعة . والظاهر ان مراده ابن الراوندي المعروف © . 


» يقصد كتاب الملل والنحل » راجع النصوص في كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد‎ )1١( 
. )!( كذا‎ » 1٠6.- 1١248 ص‎ 

(؟) يقصد ( القطب الراوندي ) » ولدينا تعليقات وافرة على هذا النص والخطا التاريخي فيه 
في كتابنا ‏ .122 016ص ,57-58 .مم ,طقلتعة “1-80 غهمطئلة8 طقنن1 للم دستلاعة م5 
فهناك نتعرف على حقيقة المقصود الممساشر في هذا النص بحسبانه ابن الريوندي 
نفسه ولا يحتمل أن يكون غيره كما يفهم من عبارة التستري المفلوطة . 


/و »عه 


)١م/ةؤ؟(‎ 


البحراني « الشيخ على بن حسن البلادي : 
- أنوار البتد رين في تراجم علماء القطيف والإحساء والبحرين » 
النعجف ١945:/188٠‏ . 


[ ص ١١1/‏ ) 
الشبخ صالح الكرزكاني ... شيخ شيراز بأمر السلطان شاه سليمان . 
ومن شعره ما أجاب به ابن الراوندي ( ثي قوله ) : 
[ ص86١١‏ ] 
كم عاقل عاقل اعيت مذاهيه وجاهل جاهل تلقاه مرزوققا 
هذا الذي ترك الأوهام حائرة ا العالم الذحرير زنديها 
فأجابه 4 قد من" سره 34 يقول : 
إن" الكريم الذي يعطى على قدرٍ يراه ذو اللب إحساناً وتوفيقا 
فذو الجهالة مرزوق ليكمله (ه) 


() كفا ! وهي تصحيف ( لنكملة ) » قارن بحثنا « الشعر المنسوب الى ابن الريوندي ») » 
عتجلة كلية أصول الدين » بغداد ه/ا19 » ص 188 189 . قارن المجلد الاول» ص 26؟؟ ,. 


موه 


(19/91) 
بروكلمات ٠»‏ كارل ( الأستاذ ) : 
- تاريخ الآدب العرني » 


تر جمة الد كتور عبد الحليم النسجار 4 
القاهرة ١945١‏ 


[حجا؟_؛ ص ١1٠6©‏ ] 
وقد بقى من كتب المبرد الكثيرة : 
.... [ص ١55‏ ] ... كتاب المقتضب : رواه ابن الراوندي(2 الملحدء 


ومن ثم لم يكتب له الرّواج " ( أنظر : نزهة الألباء لابن الإنباري 547791١‏ 


للف 


(00 


كذا (!) » مع أن بر وكلمان آثيت قبيل ذلدك » أن المبراآد من مواليد سسئة 86/1٠‏ 2 
وقيل ولد سنة .515/91 »6 وانه « كان رأس نحاة البصرة ذي زمانه ... وقدم المبرد الى 
بفداد في شيخوخته » وتوفي بها في شوال سنة 180/نوفمبر 448 » وقيل توفي سسئة 
5 )© . [ أنظر تاريت الادب العربي » المذكور أعلاه » ص 155 0 15868 ] . فكيف 
استطاع ابن الريوندي رواية كناب المقنضب » وقد ولد قبل البرد » وتوفي حصوالي 
منتصف القرن الثالث ( وعلى التحقيق 516 ه ) ؟ لقد كان المبرد آنلف في سن 250 على 
الرواية الآولى » وفي سن ١.‏ على الرواية الثانية !1 

راجع ما قلناه في التعليق على نص ياقوت المذكور » في كتابئنا تاريخ ابن الريوندي 
الملحد » ص 18١‏ . 


5ه ابن الريوندي 96 


والإرشاد لياقرت ١45/7‏ ) » كوبريلي (اسطنبول)/1609 ١6١8‏ ( أنظر : 
7 ,64 ,221106 ) » ومنه صورة في القاهرة / ثاني 7 / ١65‏ رقم؛وتقرر 
نشره في حيدر آباد " ( أنظر : برنامج 15 ) . وشرحه سعيد بن سعيدالفارتي 
المتوفى ٠٠٠١/841١‏ ؛ ويوجد هذا الشرح ني اسكوريال » ثاني ١١١‏ ؛وانظر 
في هذا الشرح أيضاً الإرشاد لياقورت 710/4 . 9©) 


(9) لم نطلع على نشرة هذا الكتاب للآن (6© . 
(4؟) قارن للموازنة : 
أء) 168-169 .م ,1 .701 ,عنتاقعء)أئلا معطءوتطوعة مع عاطعتطءوع7) ,مسممسطاءاعمء8 
(.؟ 340 .م ,1آ م.أصصماةك 


.19م 


آ1)1٠١/ةه(‎ 


النشار » الدكتور علي سامي : 
- نشأة الفكر الفلسفي ني الاسلام » 
الحزء الأول ٠»‏ ( طبعة ثانية ) » 
الاسكندرية 1١957‏ 


نت 
( للقيمة العلمية الى تتمتعم يبا مناقشات 
الدكتور النشار » نوردها دون الاكتفاء 
بالارشارات الى ابن الربوندي » لاعمام 
الفائدة ) 


)10 


[ ص 55١!‏ )] 
رأينا كيف **» وضع واصل بن عطاء أصول المذهب المعتزلى » وكيف 
سار تلاميذه عل أثره . ولكن يبدو أن المسائل كانت متداخلة متشابكة فالحهمية 
تشا كك المعتر لة بعض آرامما 4 والمعتز له تشا لك القدرية آراءها 3 والمعتز لة 


(د) الهوامش كلها من عمل الاستاذ الدكتور النشار . 


اآأه 


تقئرب من الحوارج ٠»‏ والزبدية تحتضن كثيراً من آراء المعتزلة » وبعض 
المرجثة بير ددون بين الارجاء والاعتزال » فينسس إلى المعتز لة من ليس منهم » 
فاحمد بن حنبل يعتبر المعتزلة جهمية » ويناقش المعتزلة واسما لما باسم 
الجهمية » وكذلك فعل البخاري في صحيحه ٠‏ وابن الراوندي يعتبر جهماً 
وضراراً وحفصاً الفرد وحسينا النجار وسفيان وبرغوثا معتزلة © . كل 
هذا جعل الحباط المفكر المعترللي وصاحب كتاب الانتصار يول « لسنا ندفع 
أن يكون بشر كثير يوافقونا في العدل ويقولون بالتشبيه » وبشر كثير يوافقونا 
في التوحيد ويقولون بالحبر » وبشر كثير يوافقونا بي التوحيد والعدل 
ويخالفونا ني الوعود والأسماء والأحكام » وليس يستحق أحد منهم أسم 
الاعتزال حبى مجمع القول بالأصول الحمسة : التوحيد والعدل والوعدوالوعيد 
والمنزلة بين المنز لتين والأمر بالمعروف والنهي عن المنكر ”.ومن العجيب أن 
المعترلة سموا ببذه الأصول : فيقال لهم أهل العدل والتوحيد » والعدليون 
والموحدون » وأهل الوعد والوعيد » والوعيدية » والمعتزلة . 


)2 
[ ص 5١١7‏ ] 
إن كتاب الانتصار نفسه إتما كان ردا على ابن الروندي وهو ملحد تعلق 
بأذيال كل دين معاد للاسلام : 
)2 


] 5١5 ص‎ [ 

وقد ذكرنا من قبل عمل المعتزلة في الباهر في محادلة أصحاب الأثنين : 
ومناظراته مع صالح بن عبد القدوس » وكذلك مناظر اته مع الدهرية . ولكن 
)١(‏ الخياط : الانتصار .. ص ١59‏ ©» «9؟١!‏ 6 55١ا.‏ 
(؟) نفس المصدر .. ص 6؟ ١‏ ركذا ! صحيحه 55١)ع‏ . 


ىه 


يبدو أنه ناقش الرافضة » وأقصد بالرافضة الشيعة الأمامية ‏ وكانت 
له أيضاً جولات معها . ويذكر الخياط عن هشام بن الحكم » أنه جمع 
بينه وبين أبي الهذيل بمكة » وحضرها الناس » فظهر من انقطاعه وفضيحته 
وفساد قوله ما صار به شهرة في أهل الكلام 7" وكان هشام بن الحكم ‏ كما 
كانت الشيعة جميعها بي هذا العصر مجسمة » ولذلك كان النزاع بينها وبين 
المعتزلة ‏ والعلاف بالذات ‏ عنيفاً ولقد أفرد ابن الرونديي كتابه « فضيحة 
المعتزلة » مكاناً كبيراً لنقد أبي الحذيل العلاف والهجوم عليه ثما دعا | لحياط 
إلى كتابة الانتصار رداً على إبن الروندي . 


(:) 
[ ص 7/5 7؟ ] 
ويورد ابن الروندي الزاماً على أي الهذيل العلاف بأن أبا الهذيل اعتل 
في نماية علم الله بقول الله ( والله بكل شيء عليم ) وفسر أبو الهذيل هذا 
هذا بأن لعلم الله غايةلا يتجاوزها اذ الكل يستلزم الحصر والنهاية. ولكن الحياط 
[ ص 7575 ] 
يرد على هذا بأن (أبا) الهذيل ل يقل ان علم الله ذوغاية ولا نماي ولاأنه محصور ولا محدود. 
وذاك أن علم الله عند أبي الهذيل هو الله فلو قال بأن علم الله متناه لقال بأن ذات 
الله متناهية . وهذا شرك عند أبي الحذيل ولكن أبا المذيل كان يقول إن 
المحدثات ذات غادات ومايات محصاة معدودة لا يحخفى على الله منها شيء .. 
وأن الله لا يدخل في هذا الكل إنه متعال عن الكون يسمو عليه فالكل ني الاية 
القرآنية هى للاشياء المحدثات وعمومة الكل إتما لهذه الأشياء الأخيرة « أن 
المخبر خارج من حكم خبره وأنه غير متناه ووجب أن يكون لكل شيء 
سواه كل . وأنه متناه لعموم الخبر . وذاك نظير قوله ( ان الله على كل 
شى ء قدير ( (( 4( : 


60) الخباط : الانتصار » ص ؟5١‏ . 
(1) الخياط : الانتصار .. ص 9؟١-6؟١‏ . 


زفرن 


ويورد لنا ابن الروندي الزاماً آخر عليه وهو أن العلاف كان يزعم 
أن علم الله هو الله وأن قدرته هي هو . فكأن الله على قياس مذهيه علم 
وقدرة » إذ كان هو العلم والقدرة . 

ويرد الخياط شارحاً لمذهب أبي الهذيل فيقول « ان أبا الهذيل 1ا صح 
عنده أن الله عالم في الحقيقة وفسد عنده أن يكون عالاً بعلم قديم على ما 
قالته لنابتة. » وفسد عنده أن يكون عالا بعلم محدث على م اله الرافضة 
ادام عاد وفص يمريو جل قرعلا تداق باد لفررسلما 0133 الله 
بعلمه ) . هذا معناه . وإنما هذا غلط في اللفظ فقط » وأما قول التاهل 
أي ابن الروندي ‏ فكأن الله على قياس مذهبه علم وقدرة » فإنه 
خطأ عند أني الحذيل أن يقال : ١‏ ان الله علم وقدرة » فأبو الحذيل اذن يثبت 
الذات عالمة لا بعلم قديم ولا بعلم محدث ء كا ينكر أن الله علم وقدرة ‏ . 


)( 


[ ص 577 ] 

والعلم والقدرة هما أهم صفات الذات عند المتكلمين . وقد رأينا أن 
أبا الحذيل يجعلهما هما والذات شيئاً واحداً . ولكن كيف تتحقق هاتان 
الصفتان أو بمعنى أدق هاتان الصفتان أو الذات عالمة وقادرة تتصلان بالمعلوم 
والمقدور . والمعلوم والمقدور محدثان وصفتان المحدثات ‏ فكيف تتناوهما 
الذات الإلهية العالمة القادرة . يرى ابن الراوندي أن أبا الحذيل كان يقول « إن 
لما يقدر الله عليه ويعلمه غاية تنتهى اليها . لا تتجاوزها قدرته ولا يتعداها 
علمه »؛ ومعنى هذا أن العلم الإلهي والقدرة الإلهية لما غاية ونماية » وبما 
أن العلم والقدرة هما الذات فللذات نهاية . 
ره) الخياط : الانتصار .. ص مولاسا/ . 


055 


10 


[ ص ١.٠8؟‏ ] 
وقد أزعجت فكرة السكون المطلق ‏ تدور على أهل الخنة - مفكري 
الاسلام . ونرى الشهرستاني يقول ان العلاف يذهب الى « أن حركات أهل 
الخلدين تنقطع » وأنهم ُضِيوون إلى سكوة دائم تحمُودا > أو جتمع اللذات 
من ذلك السكون لأهل اللحنة » أو تجتمع الآلام ني ذلك السكون لأهل 
النار». ويرى الشهرستاني أن هذا يشبه مذهب جهم إذ حكم يفناء الحنة 
والنار . ويرى الشهرستاني أن السبب الذي دعاه إلى هذا أنه « ألزمي مسألة 
حدوث العالم بأن الحوادث الي لا أول لها » كالحوادث البي لا آآخر لما , 
إذ كل واحدة لا تتناهى » فأجاب بأني لا أقول بحركات لا تتناهى أولا » 
بل يصيرون إلى سكون دائم »؛ وكأنه ظن أن ما ألزم في الحركة لا يلزمه 
الكو 0 
أما البغعدادي فيرى ‏ وكذلك الأشعري قبله - أن قول العلاف بفناء 
مقدورات الله حبى لا يكون بعد فناء مقدوراته قادراً على شىء » أداه 
إلى قوله بفناء نعيم أهل الحنة وعذاب أهل النار وحينئذ ب اذل الحنة 
وأهل النار خامدين ٠»‏ لا يقدرون على شيء» «ولا يقدر الله في تلك الحالة 
على إحياء ميت ولا على إماتة حى » ولا على نحريك ساكن » ولا تسكين 
متحرك » ولا على إحداث شيء ولا على إفناء شيء » مع صحة عقول 
الأحياء في ذلك الوقت » . 
1[ ص 78١‏ ] 
ويرى البغدادي أن فكرة أي الحذيل هذه أكثر تعالياً وشراً من فكرة 
جهم » إذ أن جهما ‏ حين نادى بفكرة فناء ابلحنة والنار ‏ لم يناد بأن 
الله غير قادر بعد افنائهما على خلق مثلهماءأو لكن(!)أبا الحذيل يقرر بأن 


(5) الشهرستاني : الملل جه ا اص 58 5512 . 


اك 


الله غير قادر بعد فنائهما على أن مخلق أمثالهما " . 

ويبدو أن مصدر هذا النقد هو ابن الروندي إذ أن صاحب الانتصار أورد 
نص ابن الروندي وهو يشبه تماماً قول البغدادي . ويرد الخياط بأن أبا الهذيل 
كان يرى « أن الله إذا فعل بقاءهم وسكونهم » أستحال أن يقال : هو 
قادر على أن يفعل بهم ما قد فعله » وأن يوسجد فيهم ما أوجده » ولكنه 
كان قبل أن يخلق البقاء لهم والسكون فيهم قادراً على خلق البقاء وخلق 
السكون وعلى أضدادهما » فلما خلق الحياة لهم والبقاء والسكون » استحال 
القول بأن الله يقدر على أن يفعل الحياة الى قد فعلها والسكون الذي قد 
فعله » أو البقاء الذي أوجده أو أضدادهما 9 الافناء والخركات والموت)؛ 
أي أن قدرة الله محددة يخروج الفعل » فإذا خرج الفعل من القدرة » خرج 
ضده منها خروجه 0 

ولكن: “ابسق الروندي يرى أن العلاف متناقض هنا مع 
نفسه: إنه ألزم المجبرة بأن ١‏ العلاف يزعم أنه لا يقدر على العدل من لا يقدر 
على احور » ويلزم أصحاب النجار ( المجبرة ) أن يزعموا أن الكافر لم يفعل 
الكفر إذا كان غير قادر على خلافه » ؛ ونحن هنا ني أعماق دقيق الكلام 
وغامضه . إن العلاف يلزم النجارية بأن الكافر لم يفعل الكفر » إذا لم يكن 
عستطيع لغير الكفر . [ ص 86؟] فقدرته إذن معدومة . وكذلك قدرة 

لله معدومة إذا لم يكن يستطيع تحريك أهل اللحنة بعد أن خلق هم السكون . 

ولكن ابن الروندي يورد نصوص أبي الهذيل اللحميلة » وهي توضح 

المسألة توضيحاً كاملا" . 


يقول أبو الهذيل : ١‏ إذا كان الكافر عندكم غير قادر على اللحروج من 


(0) البغدادي : الفرق ص ؟/ . 
(م) الخياط : الانتصار ص ١.‏ . 


7ن 


الكفر الذي هو فيه » فد صح أنه ليس بمختار ولا فاعل له » بل هو مضطر 
إليه » حبر عليه» لأن القادر على الفعل على تركه » ؛ أي أن أبا الهذيل يرى 
أن الكافر غير فاعل إطلاقاً » وأن قدرته معدومة » لأنه لا يستطيع الخروج 
بن لعل مو لطع بن وعدي عن على الفعل وعلى ضده « فإذا صحت القدرة 
على أمر من الأمور » صحت على تركه » وإذا انتفت عن تركه » انتفت 
عنه» والمجبرة أحالت في ثثبيتها القدرة على أحد الضدين» ونفيها إياها عن 
الآخر». فالكافر عند المجبرة محال أن يدر أن يفعل الشىء أو ضده بل 
فاون عل فو نسرواحة» و وار انول نا فى القدرة عن اح السدين > 
اها عن الفضد الآخر . وهذا سبيل القدرة ؛ إذا صحت على فعل » صحت 
على ضده » وإذا انتفت عن فعل » انتفت عن ضله » فالله إذن » في حالة 
سكون أهل الخلدين » كان قادراً قبل سكونهم أن يبقيهم أو أن يسكنهم . 
كاحك ونه تا عل اقول رو كل ف اقول + قلما ريج الفعل » خررجت 
القدرة » فلم يعد بقادر على إحيائهم أو غير إحيائهم » فالقدرة هنا نفيت 
عن كلا الضدين معا . 


586 


[ ص 581١‏ ] 
وقد هاجم ابن الروندي أبا الهذيل العلاف ف اعتباره لأهل اللحنة 
مجبرين مسلولي الاختيار فيقول « وقد كان أبو الهذيل يزعم أن أهل اللحنة 
مع زوال الآفات عنهم » وصحة عقوهم وأجسادهم لا يقدرون على قليل 
من الأفعال ولا كثير » وانهم مضطرون إلى ما هم فيه من حركة أو سكون 
أو قيام أو قعود أو نظر أو استماع أو شم أو تناول أو إعطاء أو كلام 
أو سكوت » وأنهم بمنزلة الحجارة اللي ان تحركت تحركت » وان تركت 
وقفت على حال واحدة ولن يزالوا عنده هكذا حبى يرد عليهم السكون 


الدائم » الذي هو آخر ما في قدرة الله عنده » فإذا ورد عليهم صاروا 


0 


[ ص /ا8م؟ ] 

ورمهم في استحالة الأفعال منهم . ومن قال اليوم عند أي الهذيل وأصحابه : 
إن الله يقدر في وقت السكون على فعلة واحدة أو كلمة أو على تغيير حال 
بعض خلقه . فقد أخطأ » "2 . ونرى من هذا النص أن ابن الروندي يصور 
مذهب ألي الحذيل العلاف ني جبر أهل الخلدين » على أنه تقييد من قدرة 
الله وحريته » إنهم لا يستطيعون فعلاء من الأفعال ‏ سواء حركة كان 
أو سكوناً ١‏ إمم كالحجارة » ان حركها محرك محركت » وان سكنها 
موجودة سكنت . هم والحجارة سواء » مسلوبي الارادة . ثم يرد عليهم 
السكون الدائم فيسكنون » وهو آخر قدرة الله عليهم » اذ لا قدرة له بعد 
على نحريكهم أو تسكينهم « فلا يستطيعون فعلا” » وهو الله أيضاً لا يستطيع 
فعلا » . 


ولكن الخياط يرد على ابن الروندي ويعرض فكرة أبي(! ) العلااف عر ضاً 
ممتازا 6 (ا إن أبا الهذيل كان يزعم أن الدنيا دار عمل وأمر وعي ومحنة واختبار 3 
والآخرة دار جزاء والسيت بدار عمل ولا دار من ولا 5 ولا حنة ولا 
اختبار ا" 9 دورد الخياط أقوال أي الهذيل نفسها ( قال أبو الهذيل : 
فأهل الحنة في الحنة يتنعمون فيها ويلذون(!)والله تعالى المتولى لفعل ذلك النعيم 
الذي يصل إليهم » وهم غير فاعلين له . ولو كانوا في ابلدنة مع صحة 
عقوطم وابدانهم يحوز منهم اختيار الآفعال ووقوعها منهم ٠‏ لكانوا مأمورين 
منهيين ! . ولو كانوا كذلك » لوقعت منهم المعصية » ولكانت اللحنة 

[ ص 3588 ] 

دار عنة وأمر ومبى 4 2 تكن دار ثواب وكان سبيلها سبيل الدنيا 5 وهذا 
الأجماع يوجب ما قلت ». ويعلق ابن الروندي: «أن هذه حجة أي الهذيل 
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في نفيه أن يكون أهل الحنة يفعلون في الحقيقة ) ١‏ : 


وتحن نلحظ أن أبا الهذيل لم يحل المسألة أبداً » وهي هل ني قدرة الله أن 
يحركهم مرة ثانية . إن سياق المذهب يؤدي إلى أن الله لا يقدر على فعل 
17 


تم يرد اللخياط على قول ابن الروندي » إن أهل الحنة عند أني الحذديل 
بمنزلة الحجارة : بأن الحجارة موات ليست بحية ولا عالمة » وأهل الخنة 
عند أبي الحذيل أحياء عقلاء»فلا شبه بينهم وبين الحجارة . أما أنهم أصبحوا 
إذن وربهم بمنزلة واحدة في استحالة الفعل منهم ؛ فكذب على العلاف . 
إن الله عنده « ليس كثله شىء » إن الانسان يقر بأنه ليس بملك ولا سجان » 
والله أيضاً ليس بملك ولاجان » فهل يستنتج من هذا أن الانسان والله بمتزلة 
واحدة . يريد الحياط أن يقول إننا ننفي عن الانسان والله أمهما ملك أو جان 
فهل يكفي هذا للقول بأن الانسان مساو لله » وهو والله شيء واحد . 

ومهما كان الأمر » وردود أب الحذيل والحياط » فمن الواضح تماما أن 
قدرة الله المعتزلة مقيدة الانسان يستطيع فعل الأصلح » وليس في قدرته 
فعل إلا ما هو أصلح » والانسان يستطيع فعل ما هو دون من الأفعال . 

وقد تنبه ابن الروندي من قبل إلى أن الله في مذهب أي الذيل « مطبوع ) 
أي #بر على فعل واحد - ومن ثمة فهو صورة يقول « وأنت تزعم أن من 

[[ ص 785 ] 
وصف الله بالقدرة على الور » فتقد جعله صورة » لآن القادر على الور 
لا يكون عندك إلا صورة . والذين زعموا أن الله قادر على الحور زعموا 
أن من لم يصف الله بالقدرة عليه » فد جعله مطبوعاً » والمطبوع لا يكون 
إلا صورة » لأنه لا يدخل في الشيء من لا يقدر على ضده إلا مطبوعاً 
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محدثاً . لو إقتصرنا على قول أي الهذيل وحده لأربي على كفره » لم تضبطه 
العقول » ولو نازعت المعتزلة عابدي الحجارة ٠»‏ لم تظفر بهم وأبو الهذيل 
شيخها » لأن الحجر لا يقدر أن يفعل بطباعه » ومن قوله : أنه محال في 
قدرة القديم أن يفنيه » أو يعريه من أفعاله » 239 . 


ما أشد ما يقوله ابن الروندي ٠‏ وما يباجم به أبا الحذيل » ولكن أليس 
من الحق أنه جعل الله مطبوعاً على فعل واحد ؛ هذا هو جوهر النقد . 

ولم يستطع الحياط أن يدلي بشيء » يوقف به هذه الهجمة العنيفة من هذا 
الملحد العريق . بل قال فقط : « قد أخيرنا في غير موضع من كتابنا »أن 
ما نحلته أبا الهذيل وكذبت عليه في أكثره لم يكن يقول به على التدين به » 
وإنما كان يبوره » ويتكلم فيه على النظر ٠»‏ وليتبين له الكلام فيه حججاً 
على إخوانك من الدهرية » ثم تاب من الحوض فيه عندما رأى أمثالك 
من الملحدين يتعلقون به عليه" . هذا كل ما قاله الخياط : وما كان 
أسهل الطريق أمامهم ؛ لو عادوا إلى عقيدة أهل السنة والجماعة أن الله 
هو الفاعل لكل شيء على الحقيقة » وأنه في قدرته الخير والشر جميعاً . 


)(8) 
[ ص 5.5 ] 
وقد حاول الخياط أن يعلل مسألة التولد نقلا عن ألي الحذيل » إذ أن 
ابن الراوندي انهم العلاف ومن معه من أصحاب التولد » بأنمهم يقولون بأن 
الموى يقتلون الأحياء الأصحاء حقيقة لا مجازاً » وأن المعدومين يقتلون 
الموجودين » ويخرجون أرواحهم من أجسامهم على التحقيق ؛ فأنكر الحياط 


هذا إنكاراً باتا » وذكر بأن الأحياء القادرين على الافعال في حال حياتهم 
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و صحتهم » تتولد عنهم بعد موتهم أفعال فتنسب إليهم هذه الأفعال ولا تنسب 
لغير هم » طالما كانت تسير على السياق » أو على السنة الى أوجدوها وفعلت 
ما قصدوه من نتائج 8 
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نقد مذهب النظام : 


قوبل مذهب النظام بنقد شديد في العالم الإسلامي » وأصاب المذهب من 
[ ص 1١5‏ ] 
التحريف والتشويه ما خرج به عن موضعه . وسنبين أهم الانتقادات الي 
وجهت إليه وردود النظام » أو تلامذته » عليها . 


(أولا ) ابن الروندي صاحب كتاب فضيحة المعتز له . ويبدو أنه أول 
من هاجم مذهبه . ومن العجيب أن كثيرين من أهل السنة استندوا إلى أقوال 
هذا الملحد العظيم 2 دم لرجال المعتزلة والنظام على الخمصوص يه 
حفظ لنا الخياط صورأ من نقده لمذهب المعتزلة وللنظام » وتعليلا لاقوال 
هذا الآخير الى يفندها ابن الروندي . 

الصورة الآولى : من نقد ابن الروندي للنظام هي عن قدرة الله على نوع 
واحد من الفعل . ينقد ابن الروندي النظام في قوله « إن الله إذ علم أن فعل شيء 


أصلح من تركه استحال منه تركه » فاذا كان تنعيم أهل الحنة أصلح لهم 
من الفناء والموت استحال على الله أن بميتهم 9" . 


(14) الخياط : الانتصار » ص ١!‏ وما بعدها . 
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يلزم النظام بأن القدرة الإلهية حينئذ تكون محدودة ومقيدة » فلا يقدر الله على 
فعل إلا إذا كان هذا الفعل للناس » فإذا كان فعلان أحدهما أصلح لم يفعل 
الله سوى هذا الفعل » واستحال أن يفعل الآخر . ثم إن الطبيعة الواحدة 
لا يصدر عنها إلا فعل واحد . 

يرى الخياط وهو يحكى عن أستاذه ٠‏ أنه إذا كان قد أحال القدرة 
على الظلم فإن القول بأن الله يقدر بعد الخبر ألا يفعل ما أخير أنه يفعل » 
محال ولا معبى له فإذا ما طبقنا هذا على مسألة تنعيم أهل الحنة فإننا ذرى الله 

] 55١ ص‎ [ 

قد أخبر بأنه يخلد أهل الحنة في الحنة » أصبح إذن من العبث أن نقول : 
إنه يقدر أن يميت أهل اللحنة وأهل النار أو يفنيهم ؛ ولكن ينبغي أن نلاحظ 
مسألة عل جانب من الأهمية هى أن اللخياط مضى في استدلاله مستنداً على 
مقدمة كبرى لا يسلم بها الحصم © إذ أن التزاع كله يتلخص في التسليم 
بإحالة القدرة على الظلم » وهي فيما يبدو لي موضع نزاع » وابن الراوندي 
لا يوافق على هذا إطلاقاً . 


الصورة الثانية من النقد : ليس يجوز على الله » في مذهب النظام » ترك 
ما يعلم أن فعله أصلح لخحلقه من تركه ؛ ومن هنا صار لا يقدر على تقديمه 
وتأخيره » فليس هناك إذن بين الله وبين المطبوع من خاقه ( المرغم ) ويدافع 
الخياط عن النظام ٠‏ ويقول : ١‏ إن الله عند النظام لا يفعل فعلا إلا وهو 
قادر على تركه وفعل غيره بدلا منهءإلا أن فعل الفعل وتركه يدخل في دائرة 
الأصلح » فإذا ما فعل الله فعلا فهو أصلح ما يفعله لعباده » فإذا ما تركه 
لفعل ثان ء فإن هذا الفعل الثاني يكون مساوياً في صلاحه للفعل الأول : 
و لاينبغي أن يكون الفعل الثاني أصلح من الفعل الأول وأن يكون الأول دونه 
لأنه إذا كان كذلك لفعل الاصلح بدلا من أن يفعل ما هو أقل صلاحاً ٠‏ أو 
ما هو دولك . 


هذا هو الله عند النظام غير مجبر ولا مطبوع ٠»‏ أما المطبوع فهو مسلوب 
القدرة على فعله أو على تركه » ولا يمختار هذا الفعل ولا يؤثره على غيره . 
وأفعاله الي تصدر عنه من جنس واحد لا تنوع فيها ولا اختلاف » بل هي 
متجانسة تجانساً كلياً : النار فعلها الواحد التسخين ٠»‏ والثلج فعله الواحد 
التبريد » وهذا هو المطبوع من الكائنات كلها غير الله 9 . وقد عبر 
الشهرستاني عن هذا الكلام بقوله : « إنه ألزم عليه أن يكون الله تعالى مطبوعاً 
حبوراً على أن يفعل» فإن[ص١57]القادر‏ على الحقيقة من يتخير بين الفعل وبين 
تركه» فأجاب بأن الذي ألزمتموني في القدرة يلزمكم في الفعل»فإن عند كم 
يستحيل أن يفعله وإن كان مقدوراً » فلا فرق 2" » أي ثاني النظام يقرر 
بأنه إذا ألزم بأن الله يكون يبرا لأنه لا يقدر عنده على الباطل » فإنه يلزمهم 
أيضاً بأنه حبر لأنه يقدر عندهم على عمل الباطل » ولكن لا يتحقق له هذا 
الفعل . 

حاول الشهرستاني » جرياً على عادته » أن يبين مصدر مذهب النظام » 
فقَال : « إنما أخذ هذه المقالة من قدماء الفلاسفة » حيث قضوا بأن الحواد 
لا يجوز أن يدخر شيئاً لا يفعله » فما أبدعه وأورجده هو المقدور : ولو كان 
في عمله ومقدوره ما هو أحسن وأكمل مما أبدعه نظاماً وترتيباً وصلاحاً 
لفعل " » . وتلك هي فكرة الرواقية تتلخص في هذا المبدأ الشائع : ليس 
في الإمكان أبدع مما كان . 


الصورة الثالثة : المصدر الثنوي لفكرة النظام في العدل الإلمي : إن الله 
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إلا لحسنه وشرفه » فإنه لم يزل عالاً بهذا » ولكن إذا كان الله لم يزل عالاً 
بالعدل وحسنه ألا نستطيع القول بأن الله لم يزل فاعلا له ؟ ينكر النظام 
هذا ؛ ويقول ابن الروندي : إن هذا الإنكار يشبه سواء بسواء إلزام النظام 
الديصانية في قوهم : « إن الظلمة مازجت النور وقد تأذى بممازجتها . إن 
النور لم يزل متأذياً بالظلمة » [ ص 455 ] وإنه إتما مازنجها لتأذيه بها : 
خم زعموا أن هذا لا يازمهم القول بأنه لم يزل ممازجاً لها » . 

يرد الخياط على هذا » بأنه لا وجه لإلزام النظام القول بأن الله لم يزل 
فاعلا من أنه نظير قول الديصانية من الحجج السابقة » إذ لا يوجد ارتباط 
بين المذهبين » ويفصل بينهما بقوله : بأن « الديصانية زعمت بأن فعل 
النور للحكمة -جوهر منه وطباع » وأن خشونة الظلمة وتأذى الخور بها جوهر 
وطباع » قال إبراهم « فإذا كان هذا على ما تقولون فينبغي أن يكون النور 
لم يزل ممازجاً للظلمة ٠‏ إذا كان مزاجه لا عند تأذيه بها حكمة » وفعل 
الحكمة من جوهره وطباعه » وما كان من طباع الشر فغير مفارق له » . 


أما الله عند النظام فلا يفعل العدل طباعاً » أي بالطبع ٠‏ أي أنه غير 
مجبر على فعل العدل وإئما يفعله باختيار منه لفعله » فإذا شاء فعل وإن شاء مم 
يفعل » ولا بد له من أن يكون متقدماً على أفعاله » وأن يكون موجوداً 

يبدو الاختلاف بين النظام والثنوية على صورة أو سع في مناقشة بينه 
وبين المنانية أو المانوية » ذكرها ابن الروندي وعلق عليها الحاحظ أيضاً . 
وقد حاول ابن الروندي أن يلتمس في مذهب الانوية المصدر الحقيقي لفكرة 
النظام عن العدل الإلمي ؛ وتتلخص فكرة ابن الروندي في أن النظام ألزم 
المانوية بأن علة مبايئة النور للظلمة إما أن تعود إلى الطبع » وإما أن تعود 
إلى الاختيار » ولا يمكن أن تكون شيئاً ثالثاً وراء هذا » فإذا كانت تعود 
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إلى اختيار فإن النور بما له من قدرة على الاختيار » قد يحتار الباطل : وكذلك 
الظلمة » يقيس ابن الروندي هذا المذهب قول النظام بأن الله مختار مختار 
العدل » وليس نة سبيل لاختياره الور والظلم » و وإن هن شأن طبيعة 
الشكل الاتصال بشكل وإن كان يفارقه في بعض الدالات»,؛ أي أن الأفعال 
[ ص 53537 ] 
الي تلحق الشيء إتما تكون فيه طبيعة هذا الشبيء » فالأفعال العادلة تلحق 
وتصدر عما كانت طبيعته عادلة » 0 لمكي » ولكن قد محدث 
ما حول دون نحقيق هذه الأفعال . وينتهى ابن الروندي من هذا إلى التقول 
أنه ليش يق “هذا >> أن يقار ف الفكل شكله بد أن اتصل بطياقة. + ونين 
أن تمازج الظلمة النور بعد أن تباينا بطباعهما » ليس بين القولين أدنى اختلاف . 
يرد النظّام على هذا بأن ١‏ الظلم لا يقع إلا من ذى آفة . وحملها على 
موءجود تثبت حدث من وصف بهء والله غير ذلك عنده أي أنه غير ذي 
آفة . أو جسم حادث » فلا يفعل الله إذن الظلم» ؛ ثم إذا كان الأمر كذلك 
فإن النظام ينتهي إلى القول بأنه : ليس يجوز للمانوية أن يعتلوا عثل علته » 
لأنهم يزعمون أن النور يجتلب المنافع » ويدفع المضار » وتدخل عليه الآفات 
وتغلب عليه الظامة » حبى لا يعلم شيئاً لغلبتها عليه ؛ فإذا كان كذلك 
فلا دليل لهم على أن الشر والظلم لا يجوز وقوعهما منه + هذا إن زعموا 
أن الله مختار ١‏ فالزمهم أن يجيزوا وقوع احير من الظلمة » والشر من النور 


يما وصفت 8 )0 . 


يبدو لي أن المسألة كلها تعود إلى فكرة كل من النظام والمانوية عن الله » 
فنجد أولا أن وحدة الله عند النظام » وهو يتابع في هذا روح المذهب 
المعتر لي » تختلف أشد الاختلاف عن ثثنية الكائن الأول إلى نور ظلمة عند 


(14) الخياط : الانتصار ص 146 -ل-45؟ . 


6ه ابن الربوندي ‏ ه؟ 


المانوية فالله عند النظام واحد لا تعدد فيه ولا تشكل » بسيط لا تركيب فيه ؛ 
والواحد لا يصدر عنه إلا فعل واحد » بينما يذهب الانوية » والثنوية على 
العموم ؛ إلى وجود أصلين قديمين يصدر عن كل منهما فعل خاص به ؛ 
ثم إن المسألة تعود ثانياً إلى فكرة النظام عن الخير والشر » فالأول أصلي في 
الوجود يصدر عن [ص 475] الموجود القديم الآزلي ؛ بينما الثاني فعل غير أصلي 
لاياحق حبى وجود الانسان إلالحوقا عرضياً» ولايصلإطلاقاً إلىماهية احير الأعظم 
وهو الله » ولكن قد يصل إلى ما هو دونه كالانسان وعال الملائكة أحياناً ؛ وعلى 
هذا نستطيع أن نفسر ما تضمنته النصوص الدينية من خطيئة بعض الكائنات الي 
هي دون الله كإبليس » أو خطيئة آدم . أما الثنوية » وتشترك معها أغلب 
الفلسفات القدبمة فكان أصحابها أما حزينة » أو أما ذات نظرة تشاؤ مية فيموجد 
الموجود .» حاولت أحياناً » حين رأت قصر الحياة » أن تلتمس في الأساطير 
بعض العزاء » وحاولت حيناً آخر أن تفسر الشر والباطل على أنه أصيل في هذه 
الحياة » وان له مصدراً قدا يصدر عنه » ولا سبيل إلى الفكاك منه . نمة فرق 
ثالث بين فكرة ة كل من النظام والمنوية عن الله ؛ هو ان الثنوية كانت جبرية 
المذهب » بينما نشر المعتزلة الإسلام على أنه مذهب الإرادة الإنسانية الحرة ) 
وني كل هذا تختلف الأمم القديمة عن العالم الحديد الذي حاول ان ينظمه 
الإسلام » وحاول أن يتخلص فيه من الشر والباطل » وقد حمل لواء هذه 
الفكرة مشيخة (!) المعتزلة وي مقدمتهم النظام . 

أما عن اتصال الشكل بشكله في بعض الحالات ومفارقته له ؛ فيرى 
النظام أن الشكل إنا يفارق شكله الذي من طباعه الاتصال به » إذا ما حدث 
نمة مانع يبمنعه من أن يتصل به » « وجود شيء ينع الجر من الانحدار ء والماء 
من السيلان » والنار من التلهب والارتفاع ؛ . أما إذا ترك الشبيء وطبعه فلا 
يمكن الا أن يتصل الشكل بشكله . يقول النظام : « وليس للمانوية أن يتعللوا 
في إزالة ما سألناهم عنه بمثل هذا لأنه لا مانع بمنع النور والظلمة من أن يمترجا. 
إن طباعهما الامتزاج إذا لم يكن ثالث سواهما » . ذلك أن الامتزاج عندالمانوية 
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[ ص 1556 )] 
قاعدة مسلمة إذ أنهما يعتزجان فينقلب أحدهما على الآخر ؛ أما عند النظام فلا 
يمتزج الله إلا بشكله » وليس ثمة ما بمنع اتصاله بهذا الشكل . 


( ثانياً ) نقد ابن حزم : يقول ابن حزم في نقد مذهب النظام » إن الله 
تعالى لا يقدر على ظلم أحد أبداً » ولا عل شيء من الشرور ؛ وإن الناس 
يقدرون على كل ذلك » وإنه تعالى لو كان قادراً على ذلك لكنا لا نأمن أن 
بفعله » أو أنه قد فعله » فكأن الناس عندهم أتم قدرة من الله تعالى » وكان 
يقول إن الله تعالى لا يدر على إخراج أحد من النار » أو إخراج أحد من اللحنة : 
ولا على وضع طفل في النار » وأن الناس » وكل واحد من اللحن والملائكة 
يقدرون على ذلك فكأن الله عنده أعجز من كل ضعيف من خلقه؛ وكأن, كل 
واحد من الحلق أتم قدرة من الله تعالى ؛ ومن العجب اتفاق النظام والعلاف » 
شيخي المعتزلة » على أنه ليس يقدر الله تعالى من احير على أصلح مما عملى : 
فاتفقا على أن قدرته على الحير متناهية . ثم قال النظام إن الله تعالى لا يقدر على 
الشرور جملة » فجعله عديم القدرة عليها عاجزاً عنها . ثم ينتهي ابن حزم . 
مع عدم فهمه المذهب على وجهه الصحيح » فيما اعتقد » إلى تكفير كل من 
العلاف والنظام 299 . 


( ثالثاً ) نقد الأشعري : يبدو أن جمهرة العلماء تابعوا ابن الروندي في 
نقدهم للنظام » إذ إنهم يحاولون رد مذهب النظام في العدالة الإلهية إلى أصول 
ثنوية . وقد حاول الأشعري » وهو شيخ أهل السنة » أن يرد مذهب النظام 
في المداخلة أيضاً إلى أصل ثنوي . يقول: « المداخلة هو ان كل شيء قد يداخل 
ضده وخلافه » . ويقول : « قال أهل التثنية إن امتزاج النور بالظلمة على 
المداخلة الي ثبتها إبراهيم ») . إن الأشعري في إيجاز يحاول أن يصل بين مذهب 


(19) ابن حزم : الفصل ج ؟ ص 189 وما بعدها . 


وان 


[ ص 15١‏ ) 
النظام ني المداخلة » وبين أصل من الأصول وهو الامتراج0" . 

( رابعاً ) نقد البغدادي: وينزع البغدادي أيضاً منرع ابن الروندي فيقول: 
١‏ وأخذ من الثنوية قولهم بأن فاعلالعدل لا يقدر على فعل احور والكذب 4١70‏ 
وهذا الكلام يكاد يكون مردداً بقصته عن كتاب ( فضيحة المعتزلة ) . 

ونجد أيضاً هذا عند فخر الدين الرازي ٠‏ فهو يحاول أن يصل بين 
الفكر تين 

( خامساً ) نقد الإجى » صاحب المواقف : يذكر صاحب المواقف أنقدرة 
اتتدافة سات الوكودات» أ أن هذا مدقي 'مذهنن أه النعة تلماه 
ثم يأتي برأي مخالفيه فيقول : « وخالف ذلك طوائف . الاولى الفلاسفة ؛ 
قالوا : إنه تعالى لا يصدر عنه مباشرة إلا أثر واحد لأنه واحد . والثانية 
المنجمون ؛ قالوا : المؤثر في عالم العنصريات هو الأفلاك والكواكب با لها 
من الأوضاع المختلفة. الثالثة الثنوية؛ قالوا: إنه تعالى لا يصدر عنه إلا احير » 
أما الشر فمن عند الإنسان . الرابعة النظامية ؛ قالوا: إنه تعالى إنما يقدر على 
الفعل الحسن لا القبيح "2 . وصاحب المواقف هنا لا ينسب قول النظام صراحة 
للثنوية » ولكنه يرتبه معهم ترتيباً في السياق لا يخفى مدلوله . 

رأينا فيما سلف تهافت فكرة التماس مصدر العدالة عند النظام لدىالثنوية. 
وهذا يؤدي بنا إلى التساؤل عن مصدر هذه الفكرة في غير المذاهب الثنو ية . 
أي هل نستطيع أن نلتمس للا مأخذا لدى اليونان ؛ ونتحن لا جد لهذا المذهب 

[ ص 177 ] 
شبيهاً عندهم . حقاً لقد ذهب أفلاطون إل القول بأن مثال الحير لا يصدر عنه 


(.؟) الاشعري : مقالات الاسلاميين ص 95ا؟ . 
(١؟)‏ المقدادي : الفرق .ادص 1١5‏ . 
(59؟) الابجي : شرح امواقف ج لم ص .11-5 , 
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إلا الخير » ولكن الفكرة لا نحدها في صورتما الكاملة لديه » ويستبعد كثيراً 
أن يكون النظام قد أخذ عنه . ثم أننا لا نحد لها أيضاً شبيهاً عند أرسطو» ولا 
الرواقية من بعده » وببذا نستطيع الحزم بأن الفكرة أصيلة في جوهرهما 
ا افا <. 


الار ادة الاغية 


ينكر النظام إضافة الإرادة إلى الله إضافة حقيقية » ذلك لأن الإرادة في 
إطلاقها على الله على نوعين : إما إرادته لأفعاله » وإما إرادته لأفعال عباده . 
أما إرادته لأفعاله فتفسر يأنه خلقها وأنشأها ؛ « إن الوصف لله بأنه مريد 
لتكوين الأشياء معناها أنه كوباء وإرادته التكوين هى تكوين»)7" . أما إرادته 
لأفعال عباده فمعناه أنه آمر با أو مخبر أو ناه عنيا» « الوصف له يأنه مريد 
لأفعالعباده فمعناه أنه آمر بها والأمر يها غيرهاء نقول إنه مريد للساعة» معنى ذلك 
أنه حاكم بتلك الساعة بر بهاء وينبغي أن نلاحظ أن إرادته لأفعاله هي أفعاله؛ 
فإرادة التكوين هي التكوين » ولكن فيما يخص أفعال العباد يقول : « إن الأمر 
بأفعال العباد والحكم بها غيرها 2400. أي أن أمر الله أن يعمل »و نبيه عنه غير 
حدوث الفعل ». أو عدم حدوثه من المخلوق . وفكرة عدم الإضافة الك قيقية 
للارادة إلى الله » نشأت عند النظام من أنه تصور أن الإرادة تستلزم حاجة من 
جانب المريد » تعالى الله عن ذلك . 


خلق العالم : 
ذهب النظام إلى أن الله خلق الموجودات دفعة واحدة على ما هي عليه الآن: 


(9؟) مقالات الاسلاميين ص .15 . 
(11) نفس المصدر ص 1١91‏ . 


[ ص 158 ) 

معادن ونبات وحيوان وإنسان » ول يتقدم خلق إنسان خلق إنسان آخر حبى آدم 
نفسه . أما التقدم والتأخر فلا يكون ني وجودها أو في حدوباء إنما تي صدورها 
عن أماكنها » أي أن الله أن بعض الموجودات في بعض » فإذا جاء وقت 
ظهورها ظهرت أي حدثت لها حركة » وليست هذه الحركة حركة النقلة عنده 
بل هي مبدأ تغير . يقول الشهرستاني : « إنه يقبت الحركة في وضع كا يشبت 
الفلاسفة الحركة ني الكيف والكم والوضع والأين » . أي في بعض المقولات 
الأرسطية » على أن هناك خلافاً كبيراً بين النظام وأرسطو » فهو يقصر الحركة 
على الوقت ولا يأخذ بالمقولات الأرسطية . وقد تنبه الشهرستاني إلى هذا فال : 
« إن له بي الحواهر وأحكامها خبط مذهب يخالف مذهب التكلمين 
والفلاسفة »(*©. ويضيف ابن الروندي إلى هذا إنه محال « عند النظام في قدرة 
الله أن يزيد في الحاق شيئاً أو ينقص منه شيئاً » . وينقض الخياط هذا نقضاً 
شديداً » ويقول إن النظام كان يذهب إلى أن الله يقدر على أن يخلق أمثالالدنيا 
وأمثال أمثالها لا إلى غاية » ولا إلى باية + ثم إذا كان الله قد خلق الموجودات 
جملة فإن آباته ومعجزاته ل يخلقها إلا وقت حدوما 9" . 


2) 


[ ص 155 ] 

العالم إذن نحكمه تلك المعاني » والمقصود بالعالم هنا العالم الطبيعي » فكل 
ما فيه أعراض » إنما تتسق في شجرة المعاني « الكبرى البسيطة » وهذهالأعراض 
متناهية » فما هو إذن التفسير النهائي هذه المعانني ‏ تنكب الباحثو نالأقدمون 
كما سترى فيما بعد هذا التفسير » ولكن هناك نص رائع عند معمر لح يتنبه إأيه 
الباحثون وهو أن صفاتاللّه معاني » . فالمعاني إذن هي الصفات الإلهية » وهذه 


(6؟) الشهرستاني : الل والنحل ص ١6‏ . 
(5؟) الخياط : الانتصار ص ؟"؟ ب ©؟ , 


المعاني بسيطة » وذلك لأن صفات الله بسيطة : وهذه المعاني غير متناهية العدد 
وصفات الله غير متناهية العدد » وهذه المعاني لا إلى غاية » وصفات الله لا إلى 
غاية . وهذه المعاني .. اعتبارات ذهنية .. لأن الصفة هى اعتبار ذهبى » تعود 
إلى الذات . وبهذا حل معمر مشكلة الصفات ببذا الدقيق من الكلام وهذا 
الغامض منه . ول يتنبه الحياط لهذا » وظن أن معمراً أراد « تثبيت الحركة 
[ ص 458 ] 

إذاكان مدار دلائل الحدث عليها وعلى الأعراض» فأراد حياطة دلائل الحدث 
عند نفسه). وما لا شك أن معمرا أراد أن يثبت الحركة» وأنما <ادثة» وتنتهى : 
ولكن المعنى باق » وهو الذي يحركها . ولكن الحياط أدرك أن معمراً قرر هذا 
« لعنايته بالتوحيد ونصرته له م "© , 


ولم يفهم ابن الراوندي هذا على الإطلاق حين ذكر أن معمراً « كان يزعم 
أنه ليس يقع فعل في العالم إلا ومعه ألف ألف فعل وما لا يتناهى من الأفعال . 
ومحال عنده في قدرة الله وفي قد رة غيره أن يفعل فعلا واحداً في وقت واحداً 
أو مائة ألف فعل ؛ ولا بد عنده لمن فعل فعلا واحداً في وقت واحد من أن 
يفعل صفة ما لا يتناهى من الآفعال )4 . لم يدرك ابن الروندي فكرة معمر في 
المعاني اللامتناهية » وهى صفات الله الإعتبارية » وأنه إذا كانت الأعراض 
في العالم الطبيعي متناهية » فان علة الأعراض » هي الصفة الإلمية أو بمعنى أدق 
الذات الضف ' 


كنا ان ابن الروندي؛ أيضاً ذكر أن معمرا يقول بأن الأمراض والسقام من 
فعل غير الله » وكذلك فيما يصيب النبات ٠‏ وهذا خطأ.« إن معمرا كان يزعم 
أن الله الممرض المسقم لمن أمرضه وأسقمه » وأن أحداً لم عرض نفسه ولم يسقمه 
وكان يزعم أن الله المصيب للنبات والزرع بالمصائب الي تكون من قبله » فأما 
0؟) الخياط : الانتصار » ص 06م . 


اليف نفس المصدر ص 66 . 
(9؟) نفس المصدر » ص 65 . 


من اصاب الزرع من ظلم الناس وجورهم 4 فإن الله من ذلك برىء وهو من 
فاعله من ظلمة الناس . كما أن معمراً يذهب إلى أن الله وخلق الموت والحياة». 


)١١( 


[ ص 1095 ] 

أما العلم ‏ وهنا نجد معمراً يطبق نظريته في المعاني فيقول « إن الباري عالم 
بعلم » وأن علمه كان علماً له معبى » وكان المعنى لا إلى غاية ؛ وكذلك قوله 
في سائر صفات الذات » فقال ئي الله عز وجل بالمعاني ١‏ و إنه عالم لمعان لا مباية لها 
قادر حي سميع بصير لمعان لا غاية لها».وهذا يوضح لنا تماما ما سبق أن قلناهعن 
المعاني عند معمر أنها صفات الذات » أو هي إعتبارات ذهنية ؛ وأن علم الله 
له معبى ؛ ولما كان العلم هو الذات والذات هي العلم “والذات لا اميه 
فالعلم أو المعاني المتصلة بالعلم لا نهائية . ولكن كيف يتحقق العلم ؟ . 

ينقل الشهرستاتي عن جعفر بن حرب أن معمراً كان يقول «١‏ إن الله تعالى 
محال أن يعلم نفسه » لأنه محال أن يكون العالم والمعلوم واحداً ومحال أن يعلم 
غيره » كما يقال محال على أن يقدر على الموجودات من حيث هو موجود). 

[ ص ”167 ] 
وينقل ابن الروندي عن معمر أنه كان يقول « إن من زعم الله يعلم نفسه 
فقد أخطأ » لآن نفسه ليست غيره ولا بد أن يكون المعلوم غير العالم ».وهنا 
تتضح لنا فكرة معمر ؛ إنه ينكر علم الله لنفسه » لآن هذ يقتضي وجود العالم 
والمعلوم » أي وجود تثنية في الذات الإلهية » ومن هذه الوجهة من النظر » أنكر 
علم الله لنفسه » أما علمه لغيره فيشرحه الشهرستاني بأن الرجل كان يميل إلى 
« الفلاسفة ؛ والفلاسفة ترى أن علم الله ليس علماً انفعالياً » أي لا ينفعل تبعاً 
للمعلوم ؛ بل علمه علم « فعلي » فهو من حيث هو عالم » وعلمه هو الذي 
أوجب الفعل » وإئما يتعلق بالوجود حال حدوثه لا محالة » أي لا يجوز تعلق 
العلم بالمعدوم على استمرار عدمه ٠‏ إتما يتعلق علم الله بالموجود . ويرى 
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الفلاسفة » أن الله علم وعقل» وكونه عقلا” وعاقلاوهعقولا” شيء واحد ». 
أثر هذا » فيما يرى الشهرستاني» في معمر فذهب إلى القول بأن الله لا يعلم 
نفسه ولا يعلم غيره » ويورد الشهرستاني قول عباد بن سليمان وهو يشرح 
مذهب معمر يأنه « لا يقال يعلم نفسه » لآنه يؤدي إلى تمايز بين العالم والمعلوم» 
ولا بعلم غيره » لأنه يؤدي إلى أن يكون علمه من غيره تحصل 7" » والعلم 
هو الذات والذات هي العلم ظ لا انقسام فيها ولا تعدد » وهي فوق العلم فلا 
هي ني <اجة إلى أن تعلم ذاتما ول أن حك علنها نين الحادنات المعلومات. 

ومن العجب أن المصدر اللمعتزلي الوحيد الذي بين أيدينا ينكر نسبة هذا 
المذهب إلى معمر ؛ فيةول اللحياط رداً على ابن الروندي « وكيف تكون حكايته 
عن معمر صحيحة » والإنسان عند معمر قد يعلم نفسه وليست غيره . فكيف 
يحول أن يكون الله جل ذكره يعلم نفسه » لأن نفسه ليست غيره » 20 وندهش 

[ ص 1605 ] 

أن يذكر أعداء المعتزلة المذهب صحيحاً » ثم يقومون بإلزامات خاطثة عليه 
وبأتي مؤرخ المعتزلة » فيورد المذهب خاطتاً » ولا د يستنتج هله شيا : 

وينكر معمر القدرة . ويذكر الأشعري أن المسلمين جميعاً إلا معمرا 
أجمعوا على أن الله قادر على الأعراض والحركات والسكون والألوان والحياة 
والموت والصحة والمرض والقدرة والعجز وسائر الأعراض . 

وف موضع يذكر أن معمراً يقول بالتعجيز لله » فلا يصفه بأنه قادر إلا على 
الجواهر » أما الأعراض فلا يوصف الله بالقدرة عليها » وأنه ما خلق حياةولا 
ونا ول ضح ولا مقا ولذ قز ولا عيعر :ولا لزنا ولا طعا نوفا ران 
هذا كله « فعل الخواهر بطبائعها ». ويعلل معمر هذا بأن « من قدر علىاذركة 
قدر أن يتحرك ومن قدر على السكون » قدر أن يسكن يما أن من قدر على 


(.؟) الشهرستاني : الملل » ج ١‏ ص 51١5‏ . 
(١؟)‏ الخباط : الانتصار » ص "9م , 


؟*وقن 


الإرادة قدر أن يريد وان الباري قد يريد ويكره » وذلك قاتم به لا في مكان 
وكذلك نحريكهوتسكينه قائم به وهو إرادة )© . 


هنا يتبين لنا العلة في أن معمراً ينككر قدرة الله على الأعراض . إنه يريد 
تنزيه الله عن المكان » لآن المككان يستلزم اللتحرك والسكون » والله منزه عن 
المركة والسكون » فإذا قدر الله على العرض ‏ عرض الحركة - لحقه 
عرض الحركة إن من يحرك » يتحرك » ومن يسكن » يسكن ٠»‏ والله متزه عن 
هذا . 

وما أنكر معمر إطلاق القدم على الله » أنكر إطلاق القدرة عليه . إن 
قدرة الله فقط إتما نجوز في منح الوجود للمعدوم » منح الوجود للمادة شبه 
الأولى الي منها تنيع الموجودات » أما الموجود من حيث هو حادث في الوجود 
فلا تتعاق به قدرة الله » وإلا تعلقت بحادث . 


وقد هاجم ابن الروندي معمرا هجوماً عنيفاً في قوله بفعل الحواهر لطبائعها ؛ 

[ ص 108 ] 
يقول « وكأن معمر يزعم أن ألوان السموات والأرض وما بينهن وكل ذي لون 
وطعومهن وأرابيحهن وحرهن وبردهن فعل لغير الله » وأنه لا يقع من حي 
قادر مميز ولا يفعله إلا الموات الذي ليس بعالم ولا قادر » : ولكن الحياط يرد 
عليه بنص رائع يقول فيه « أن معمرا كان يزعم أن هيئات الأجسام فعل للاجسام 
طباعاً » على معى أن الله هيأها هيئة تفعل هيثاتما طباعاً . وكان يزعم مع ذلك 
أن الله هو الملون للسماء والأرض ولكن ذي لون » بأن فعل تكوينها , 9) 
بل إن الحياط يرد أيضاً بأن ابن الروندي يوافق معمراً في أفعال الطبائع فيزعم 
أن حر كات الفلك وكل ما اشتمل عليه الفلك من ذي حركة أو سكون وتأليف 


0؟) الاشعري : مقالات » ج ؟ ص 668 - 515 . 
60) الخباط : الانتصار » ص 69 ©» 65 . 


0-11 


واختراق ومماسة ومباينة فعل غير الله » وأنه لا يع من الحي القادر الميمز ولا 
يمع إلا من الموات الذي ليس بعالم ولا قادر و لاحي 3 فكيف يعيب معمراً 
بقول هو يقول به . 

ويشرح الشهرستاني المذهب فيذكر أن الله تعالى لم يخلق شيئاً غير الأجسام 
فأما الأعراض فانها من اختراعات الاجسام ‏ أما طبعاً كالنار الي نحدث 
اختيارا كالحيوان » يحدث الركة والسكون » والاجتماع والافراق 24 , 


(14؟) الشهرستاني : الملل » ج ١‏ ص هق . 


كت 


ب)1؟٠١/86(‎ 


النشار 4 الد كتور علي سامي : 
نشأة الفكر الفلسفي في الاسلام » 
الجزء الثاني » ( طبعة ثانية ) » 
الاسكندرية ١954‏ 


[ ص 11١‏ ] 
ينقل إلينا (*) الأشعر ي والبغدادي عن ابن الروندي القول الآتي ٠:‏ وحكى 
ابن الروندي في بعض كتبه عن هشام أنه قال : بين الله وبين الأجسام المحسوسة 
تشابه من بعض الوجوه » ولولا ذلك ما دلت عليه » ولكنه لا يشبهها ولا 
تشبهه7؟ ». هل أراد هشام بن الحكم هذا أن يقول : أن الأجسام المحسوسة هي 
برهان على وجود جسم كلي عام لا محسوس » أو أن هناك منهجاً صاعداً لديه؛ 
يذهب من الحزثي إلى الكلى » ومن المحسوس إلى المعقول » ومن الصور اللحزئية 


(“«) ننقل مناقشات الدكتور النشار بلا تعليق » كما فعلنا مع نصوص الجزء الاول . 
)١(‏ الاشعري : مقالات » ج ١‏ ص 6 »2 ؟8 . والمبفدادي : الفرق » ص 6١‏ . 


5ه 


للمثال ؟ هل هنا نوع من الأفلاطونية ؟ ثم أن الشبيه » يدرك الشبيه فالخسم 
يدرك جسماً » وإن خالفه في الحقيقة » هذا تفسير . 


2) 


[ ص 5516 ] 
ولكن فيما كل هذه الإلزامات ؟ إن هشام بن الحكم يقول جسم لا 
كالأجسام » وليس هنا اشتباه ولا مشتبه » ويقر ابن حزم بهذا فيقول:إنه ليس 
مشتبهاً ولكنه ألحد في أسماء الله » إذ سماه با لم يسمى (!) به نفسه » وأما 
من قال : إنه كالأجسام “فهو ملخد 29 , 


أما الحياط فيقول : « إن هشام بن الحكم يذهب إلى أن القديم جل ثناؤه جسم » 
فأبطل دلالة الأجسام على الحدث بحكمه أن منها ما هو قديم)؛ وهو ينسب قول 
هشام إلى الديصانية2. ونستنتج من هذا أن الحسم عند هشام يمعى المو جودء 
فكل موجود جسم . أما عن الله فيورد الحياط عن ابن الروندي قول هشام 
« وهو أن الله جسم لا يشبه الأجسام في معانيها ولا في أنفسها . غير متناهي 
القدرة ولا محدود العلم لا يلحقه نقص ولا يدخله تغيير : ولا تستحيل منه 
الأفعال » لا يزال قادراً عليها » وهذا هو تفكير هشام بن الحكم . الوجود 
ل ال ل ال له 
تبدو فيما يقول الحياط من أنه « كيف يجوز للرافضة القول بآن الله جسم لايشبه 
الأجسام 2 القول بأنه يتحرك ويسكن وبدلو وبعد وأنه دو صوت وقد 
وهيئة)!*) » وليس بين أيدينا من النصوص ما يوضح موقف هشام من اعتراض 
الخياط هذا . 


(؟) ابن حزم : الفصل » ج ؟ ص ١١١ - 1١١.‏ . 
60) الخياط : الانتصار » ص .؟ - 5١‏ . 


فق نفس المصدر » ص ١."‏ ل لا.! . 


/أوه 


)0 


] 55١ ص‎ [ 

ويرى الحياط أن السكالك تلميذ هشام بن الحكم استمر ني اعتناق رأي 
أستاذه» وأنه ناقش جعفر بن حرب وأن جعفرا ألزمه قياس القدرة والحياة على 
العلم . وحينئذ يكون الله غير قادر وغير .حي » ثم خلق لنفسه القدرة واحياة. 
ولب لدينا مع الأسف كتب هشام بن الحكم أو السكاك حى نحكم على 
رأمهما في مسألة القدرة والحياة ولكن مما لا شك فيه أن هشام بن ال كم لم يرض 
قط أن يؤمن بقدم العلم » بل قال بحدوثه حى يتجنب خطأ المعتزلة الأكبر في 
إحاطة الله بالمعلومات . ان المعتزلة حين نادوا بأن الله عين الصفة والصفة هى 
عين الله » وبالتالي إن العلم هو الذات بقوهم الذات هو العلم » وقعوا في 
خطأ عبر عنه ابن الروندي يقوله « إن الله متناهي القدرة والعلم » ذلك أ 
المعلومات متناهية » محدودة » محصاة محاط بها » فهل أحاط ما بعلم محدودء 
فاعهام هشام ' ن الحكم للمعتزلة صحرج ؛ وإذا أنحاط مها بعلم غير مح#دود »ع 
ار هذا مع قول المعتزلة وأبى الهذيل أنها محدودة ومحصاة ومحاط بها . 
وإن قال إن ات الله ومقدراته غير محدودة وغير محصاة » شاركت الذات 
في صفاته » لا تعطيني نصوص هشام هذا الحل صراحة » ولكنه هو التفسير 
الوحيد لارائه ني هذه المسألة من دقيق الكلام وجليله . 


):( 


[ ص ؟0؟ ] 
ثم يقدم لنا الحياط عن ابن الروندي النصوص الاتية والبي أرجح أنها لهشام 
ابن الحكم ( إنه إن كان لم يزل عالماً بدقائق الأمور لنفسه ء فهو لم يزل يعلم أن 
الحسم متحرك لنفسه » لأنه الآن عالم بذلك » وما علمه الآن فهو لم يزل عالاً به. 
ثم يقول» أيضاً ‏ فإن زعموا أن الله يعلم لنفسه أن الحسم متحرك إذا نحرك . 


مه 


ويعلم لنفسه أن الحسم ساكن إذا سكن من غير أن يحدث له علم » فلما أنكروا 
أدايكرن امس مكدر ذا خل كانه وفرغه وراك إذا عارف رن 
غير أن عت المجيرك ومكردو ويقول اء, ن الروندي « فهذا بعض ما يحتج 


ومن الواضح أنه يريد ني النص الأول أن يلزم المعتزلة بأن انكار حدوث 
العلم سيؤدي إلى القول بقدمه » وكا أن المعتزلة تنكر أشد الإنذكار حدو ثالعلم » 
فانها تنكر قدمه.يقول اللحياط « إنه لما فسد أن يكون القديم جل ثنافه عالماً بعلم 
محدث لا بينا » وفسد أيضاً أن يكون عالاً بعلم قديم لفساد قدم الآثنين » صح 

[ ص 5807 ] 
وثبت أنه لم يزل عالاً بالأمور دقيقها وجليلها على ما هي عليه من حقائقها 
لنفسه لا بعلم ». إذن كيف يرد المعتزلى الزام هشام بن الحكم؟ يرى الحياط 
أن الله كان ولا شيء معه وأنه ولح يزل يعلم أنه :سيخلق الأجسام :آنه 
بعد خلقه لما ستتحرك وتسكن ) وأنه « لم يزل يعلم » أنها متحركة إذا حلتها 
الحركة » ساكنة إذا حلها السكون . « فهو لنفسه » لم يزل يعلم » أن الجسم 
قبل حلول الحركة فيه سيتحرك » وأنه في حلول الحركة فيه متحرك . فعلمه 
لنفسه إذن غير حادث وغير متغير ولكن المتغير هو حركة الاجسام . « وإنما 
اختلفت العبارة عن العلم لاتصاها بالعبارة عن اختلاف أحوال الجسم ع 
فلما كانت أحوال الحسم مختلفة » اختلفت العبارة عنها ؛ ثم اتصلت العبارة 
عنها بالعبارة عن العلم بها : فاختلفت العبارة عن العلم بها » لاختلاف 
ما اتصلت به العبارة عنها»ء أما العلم فلا يختلف ولا يتغاير . « فالله جل 
ذكره لم يزل عالاً بالمسم ولا يزال عالاً به وبما بحله ‏ وقول القائل يكون 
الحسم وهو كائن وقد كان ويتحرك الحسم وهو متحرك وقد تحرك ‏ 
إنما هو عبارة عن الحسم وعن اختلاف أحواله » ولكن إذا ذكر العلم مع 
اختلاف الحسم » اختلفت العبارة عنه لاختلاف ما ذكر معه » فأما العلم به 
2 الحقيقة فمتقدم غير حادث . 


06484 


أما النص الثاني فيكاد يجيب عليه الخياط بما رد على النص الأول © . 
أما الحجج النقلية» فينقل ابن الروندي نصوص هشام نفسهاء يول « وقد 
احتج من القرآن بقوله عز وجل ( لننظر كيف تعملون ) وبقوله ( الآن خفف 
عنكم وعلم أن فيكم ضعفاً) . قال: فكما أن التخفيف حدث الآن؛ فكذلك 
العلم بضعفهم . لأن الكلام الثاني معطوف على الأول » ؛ هذه دلائل من 

[ ص 505 ]ع 
القرآن. ثم يقدم لنا شاهداً من الاجماع بقول المسلمين « الدنيا دار محنة » 
وإئما خلقت ليمتحن العقيلاء فيها ) ويتمول هشام 0 وليس يصح الامتحان 
فيها » لمن لم يزل عالاً في الحقيقة قبل امتحانه إياها » . 


ولو جاز أن يمتحن الشيء من يعلمه من جميع وجوهه «جاز أن يتعرفه 
من يعلمه من جميع وجوهه فلما فسد تعرفه ممن لم يبق عليه هن العلم به 
شيء فسد امتحانه ممن قد أحاط علمه بجميع حقائقه » فان كان الله لم يزل 
عالاً بكفر الكافرين » فما معنى إرسال الرسل اليهم » وما معنى الاحتجاج 
عليهم » وما دعنى تعريضهم ل قد علم أنهم لا يتعرضون له ؟ هل يكون 
حكيماً من دعا من يعلم أنه لا يستجيب له» ومن يرجو اجابته؟ ثم يقول 
هشام - مستنداً مرة أخرى إلى آبة قرآنية يدعم ببا حدوث العلم - وما وجه 
قول الله لموسى وهارون ( فقولا له قولا لينا لعله يتذكر أو يخشى ) هل 
يجوز مثل هذا الكلام تمن علم أن التذكرة والخشية لا تكون منه » وهل يصح 
إلا من المتوقع المنتظر ؟ ) 

وقد أثار هشام بن الحكم يآرائه هذه المعتزلة فمضوا ينا قشونها أشد النقاش » 
وقد حفظ لنا الحباط جملة هذه الاراء الهشامية وردود المعتزلة عليها' . 


(9) نفس المصدر » ص 1186 ب 15# . 


عله 


(1/55؟) 


عزمي ٠2‏ عمر 
نشرة « كتاب المحيط بالتكليف للقاضي عبد الخبار » جمع ابن 
ماتويه )») ٠»‏ 


)( ١9458 القاهرة‎ 


١10) 


[ من تعليقات الناشر على اسماء الفرق والملل الواردة في اصل الكتاب ] 
[ص 8] ... المجسمة » هم الذين قالوا : ان الله تعالى ‏ جسم ممدود 
عريض عميق طويل » طوله مثل عرضه » وعرضه مثل عمقه »2 نور ساطع 5 
له قدر من الاقدار بمعبى ان له مققداراً في طوله وعرضه وعمقه لا .تجاوزه 
وهو يتحرك ويسكن ويقعد ويقوم . 

وحكي عن ابن الراوندي أنه قال : هو جسم لا كالاجسام 29 , 
ومعبى ذلك أنه شيء موجود . 


 )١(‏ متلهن) ملإتحعم عدمرت لاط 801:60 ,عقططد0'انلطة ١‏ 21-0201 زط اتلعلة-511 أتطدكالاعلةق 
.1965 


(؟) أصل هذه المقولة انها منسوبة الى هشام بن الحكم »© كذا المشهور » ولم تمثر فيما بين 


1 اكه ابن الريوندي 0 "5 


)١( 


[من تعليقات الناشر على تراجم اسماء الرجال الواردة في أصل الكتاب ] 
نت [صضن 575 ]1 1ه 

ابو الحسين الساط 09 » وهو ابو الحسين عبد الرحيم الحياط » استاذ 
أني القاسم البلخي ؟) . من الطبقة الثامنة » وله كتب كثيرة في النقد 0» 


أيدينا على ما يؤيد نسبتها الى ابن الريوندي . قارن كتابنا 
.9 ,144 ,143 .مم ,أكمه اسه د15 


(9) انظر كتابنا السابق .79 2016 ,48 .م .اك .م0 
14 .99 51,2016 .م ,.ل1ط1 
ره) كذا ! والصحيح : اللقض . 


ككه 


(/اة/؟؟ ) 


العثمان ٠‏ الدكتور عبد الكريم : 
- مقدمة ( شرح الأصول الخحمسة لعبد الخبار ) » 


القاهدرة !أ 


[ ص "5 ] 

ونحن نقدم هذا الكتاب 7(" للقراء وكلنا ثقة في أنه سيخدم الفكر والثقافة 
الإسلامية العربية المعاصرة خدمة جليلة ... إذ يكون بين أيدي الراء ولآول 
مرة بعد قرون طويلة كتاب مطبوع يعرض فكر الاعتزال بصورة متكاملة 
بقلم عالم فاضل من كبار رجاهم » فقد عرفنا المعتزلة حبى الآن عن طريق 
خصومهم في الرأي والأشاعرة بوجه خاص . ونحن لا تزعم أن خصومهم 
كانوا متجنين عليهم حين نقلوا آراءهم فقد كان منهم المنصفون ١‏ وعلى 
رأسهم أبو الحسن الأشعري ٠»‏ في مقالات الإسلاميين » ولكننا نظن أن 


)١(‏ لقد رجعت الى كناب شرح الاصول الخمسة للقاضي عبد الجبار » في كنابي تاريخ ابسن 
الريوندي الملحد » النص 1/1١١/50‏ > ص ؟ 9‏ 46 , وقد أهملت وقتها ذكر رأي محقق 
الكتاب المذكور الدكتور العثمان بخصوص الاعتزال كنظرية ومنطلقاتها من كناب الانتصار 
للخياط . لكني أذكره هنا لخطورته مع أنه لا يستند الى علم متين بظروف ظهور كتاب 
الانتصار . 


مه 


الاخلاص للحقيقة » وإعطاء صورة دقيقة عن أي مذهب بحب أن يتلمس 
أولا عند أصحاب هذا المذهب نفسه : ولا نظن أن كتاب الانتصار لأني 
الحسين الحياط الذي نشره الأستاذ نيبرج ( سنة 144 ه  ١988‏ م( 
يستطيع أن يسد هذا الغرض لأنه لا يقدم الاعتزال كنظرية متكاملة بقدر 
ما يعرض من الردود على المسائل الى أثارها ابن الراوندي المعتزلى الذي ارتد 
إلى الملحدة والرافضة » والذي ألف ضدهم كتاباً سماه « فضيحة المعتزلة ) 9) 
معارضاً كتاب اللحاحظ « فضيلة المعتزلة » © . 


0) براجع كتابنا : م5555 ,17 لك ,تاقتتعة “81-14 أهط1لة1 طقخنق1 2203:5 13د دطآ 


اللخصص أولا وبالذات لهذا الكتاب . 
0) أنظر : 8.1 ,1510683 » فهناك تفصيلات حول القيمة التاريخية لكناب الجاحظ هذا 


5ه 


(56/؟؟) 


نيكسون ». رينولد الن : 

- تاريخ الآدب العباسي . 
ترجمة الدكتور صفاء خلوصي ٠»‏ 
بغداد /زا74١/لاكةؤ‏ 1 , 


010 
ص ١١١‏ ) 
ولقد القي مؤخراً ضوء جديد على طبيعة حركة المعتزلة بنشر « كتاب 
الانتصار » للمعتزلي الحياط 27 : وهو كتاب جدلي من القرن الثالث للهجرة - 
التاسع للميلاد » موجه ضد المفكر الشيعي الحر ابن الراوندي ... 
)١(‏ 


[ ص ١76١‏ ] 
يكرس أبو العلاء المعري الذي كان هو نفسه ناقداً جريئاً ومتهكماً 
)١(‏ قارن الاصل الانكليزي رقطقعقة عط 1ه 1115:0257 جتقعم نآ لذ .ذف.ظ ,رده5[مطء 1ح 
,1950 ععل10طصسة0 , فالترجمة العربية هي للنصف الثاني من الكناب . أنظر الاصصل 


.5 ,474 .مم 
(؟) طبعة ايج . ايس . نيبرك » القاهرة 1455 ١‏ كذا ! الصحيح ١950‏ ). 


كه 


ازاء المبادىء الاسلامية » قسماً ممتعاً من « رسالة الغفران »© للزنادقة 9) 

فيذكر أشياء عديدة قاسية عنهم ٠»‏ والمقصود منها بلا شك ذر الرماد في 
عيون الجماعة الشاكة فيه .... ( فيذكر من بين هؤلاء الزنادقة ) ابن الراوندي 
الذي صمّم كتابه الموسوم ب « الدامغ » لانكار اسلوب القرآن المعجز ... 


2)» 0 


[ ص 3727 ] 
« قال ابن قاضي شهبة : زنادقة الدنيا اربعة : © بشار بن برد وابن 
الراوندي وابو حيان التوحيدي وابو العلاء المعري ») [ العماد الحنبلى ع 
شذرات الذهب 2 0١‏ : (ني احداث سنة سبع وستين ومائة ) ] . 


(6) راجع ما قلناه في التعليق على نص رسالة الغفران »© كتابئا تأريخ ابن الريوندي الملحد » 
ص 1.8 وما يليها . 

(4) كفا ! ان تحقيقنا للنصوص دائما يسوقنا الى أن زنادقة الاسلام ثلانة » راجصع كتابنا 

.3 206 ,55 .م ,ألم ههه دصطآ 


ان التنجاوز فى اضافة بشار هنا عند القدماء بثشسه تحاوز المحدثد اضافة آخرين » 
جاوز في ٍِ به اتج بين خرين 
كما لاحظنا في المجلد الاول » ص 181 . 


كلم 


(5/99؟؟) 
العذمان » عبد الكريم ( الدكتور ) : 
يروت ١451/‏ 
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[ ص ١778‏ ] 
...نظرية الرازي الطبيب » والمتوق سنة #”*٠8‏ ه [ في إنكار النبوة ]'0) 


... وبمثل هذا [ص ]١178‏ الرأي قال ابن الراوندي”"ولا شك ان الرازي 
وابن الراوندي 9) ينضحان من مصدر واحد هو التعاليم البرهمية والاراء 


)ع( 


(0 


زلف 


يراجع الدكتور عبدالر حمن بدوي » من تاريخ الالحاد في الاسلام » القاهرة 1١5516‏ > ص 
4 /560 »2 فتاثر الدكتور العثمان واضح بما قاله بدوي »2 ولو انه لم يشر لذلك . 
ان هذه التمعية غغر صحيحة »2 فالرازي »2 الذي ظهر بعد أبن الريوندي »© قد تابعه في 
هذا الزعم وطور رأيه » لا أن يقال أن الرأي المذكور يلسب اولا للرازي . ولفرض ادراك 
الدقة في التعبر المطلوب » قارن بين نص الدكتور العثمان الركيك هنا بما سيق ان 
اقنيسناه عن الدكتور بدوي في كنابه ١‏ الانسانية والوجودية في الفكر العربي 2)0» ص "ات 
[ الششرة )١(‏ ] . 

يشم الدكنور العثمان الى مصادره هنا : [ صاعد » طبقات الامم » ص ؟9؟ » ابن القفطي» 
ص ١ل97؟‏ »2 وابن أبي أصيبعة » ص .'"؟ »2 ورسائل الرازي » ص ؟18 ففيه اشارة الى 


/اده 


المانوية . وقد أشار صاعد صراحة إلى تأثير البرهمية على فكر الرازي . 


)١( 
] ص /الم1ا‎ 


... ثم عبي القاضي ”© عناية خاصة بما يسمى بالإخبار عن الغيوب 2 


وذلك للرد على ما وجهه منكرو النبوّة » وعلى رأسهم ابن الراوندي » 
من هجوم على معجزة القرآن بحجة أنه ليس معجزة من حيث بلاغته وفصاحة 
ألفاظه » اذل يروا مستحيلا” أن يوجد بين فصحاء العرب من يستطيع القول 
مثله » وأضافوا : اذا كان القرآن معجزة للعرب لأنه غاية في الفصاحة » 
فما وجه إعجازه لغير العرب ٠‏ كالفرس وعموم الأعاجم ؟ 


2( 
ره( 
3( 


(؟) 


] 55١ ص‎ [ 


ات 000 ٍِ 5 
200 ويتهم القاضي 00 هشام بن الحكم وابن الراوندي و عيسى 


كناب الذرة (؟1) الذي يفكر فيه ابن الراوندي النبوة]. واشارة المثمان الى كتاب «الذرة)» 
غلط مبين » فالمذكور في رسائل فلسفية لابن بكر محمد بن زكريا الرازي ( نشرة الاستاذ 
باول كراوس » القاهرة 1959 ©» 185/1١‏ ) هو كتاب الزمرذة » قارن نص كراوس المذكور 
في موضعه من كتابنا هذا المجلد الاول ص ١."‏ . 

أي : القاضي عبدالجبار » الممتزلي . 

يشر العثمان الى رأي القاضي في النبوة في كتاب المغني 2/16 ظ » 55/1 . 

القاضي عبد الجبار » المعنزلي » يبدو هكذا دائما يتهم هؤلاء بالمروق عن حادة العقيدة 
بالانحراف الى الثنوية والالحاد . قارن مثلا كناب المفني .1/7 ص لا؟ س 19-16 . ويبدو 
أن الدكتور المثمان لا يعرف الصلة الحقيقية بين هؤلاء الاربعة » وعلى الاخص بين الثلاثة 
الآخرين وابن الريوندي بالذات . وللتفصيسلات أحييل القسارىء الى كتنابي 
17 ,16 ,15 ,14 ,13 .مم رآ بطء رطقلاعة) “1ه أقطتلد1 طأقاف1 15لقمه11مة درا 
فهناك نلاحظ بسهولة انهم من المنشقين عن المعتزلة وعالللعها للك . 
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الورّاق © وأبا حفص الحداد ‏ وكاهم ثنوبة أو :ملابحدة نت 3 هم الذين 
تولوا كبر هذه الدعوى (!) ؛ وبينما يداعي الشهرستاني © أن النظام 
المعتزلي هو أول القائلين بالنص' الحلي على علي » يرى القاضي 7( أن ابن 
الراوندي بالذات هو أول الداعين إلى هذا القول 20 » ثم جاراه من بعده 
أعداء الاسلام باطناً المتسئرون بلباسه ظاهر ©9١‏ . 


09 كذا (؟!) » ولعله غلط العثمان » وصحيحه أبو عيسى الوراق ؛ راجع القاضي عبدالجبار» 
المفني » 1/6 ص لاا » وقارنه بنص في كناب الشافي في الامامة للشريف المرتضى 4 
(ط. حجر » [ قزوين ؟) 1885/1١5.1‏ ©» ص ١١‏ ) » يراجع كتابنا تاريخ ابن الريوندي 
الملحد » ص 58 س 1١-1١٠.‏ . 

(8) يشم المؤلف الى [ الملل والنحل » ١/لاه‏ ع . 

(9) يشم العثمان الى [ المفني 2» .,؟/ >2 58 6 155]. 

)1١.(‏ لم يفطن العثمان الى أن ابا القاسم البلخي الكمبي قد المح الى هذا المعنى في كنابه 
(( محاسن خراسان ) » راجع كنابئنا تاريخ ابن الريوندي الملسد »2 ص وم س )6 -0 م 
( والتئمة من قراءتنا لفراغ نص الفهرست » الذي نشره الاستاذ 1101015518 .11 ) , 

)1١(‏ كذا (!) » والذي قراناه في معالم الرازي »2 ان الذين تابعوا ابن الريوندي في هذا انان 
هم « الروافض الشيعة ) »© انظر كتابئا تاريخ ابن الريوندي » ص .18 . 


فلن 


)؟ةهر٠٠١(‎ 


- القزوبي وشروح التلخيوص ٠‏ 
بغداد /513و! 


[ ص ؟ 5ه ] 
وجاء أخيراآً محمد بن محمد عرفه الدسوثتي (70؟١‏ ه ) ووضع حاشية 
على مختصر السعد على تلخيص المفتاح 7 ... وكان الانتهاء منها يوم الجمعة 
لثمانية وعشرين من شهر شوال سنة 11١5١١‏ ه ... 
[ ص 057 ] 
... ولا تقف أهمية الحاشية عند البحوث البلاغية واللغوية » وإتما 
تتعداها الى غيرها » ففيها تعريف بالكتب ... وفيها مباحث تاريحية . 
وفيها تراجم للشعراء .... و نحد هذا الاتجاه في كلامه عن أسر المتنني » 


)١(‏ يشير الدكتور مطلوب الى انه رجع الى ١‏ حاشية الدسوقي على شرح السعد [ طبع على 
حاشية كتاب شروح التلخيص » نشرة عيسى البابي الحلبي ] »© القاهرة !195 »© الجزء 
الاول » ص 155 . واعترف باني » مع ما بذلنه من جهد للاطلاع على هذا الكتاب » قد 
فشلت فلم أستطع على طبيعة الترجمة التي خصصها الدسوقي لابن الريوندي في 


حاشيته . 


.لاه 


و َه 3 
حمة الفرزدة لا حظ 
ر رردقفق 
» والعبا 
س بن | ل 
صف >2 
4 والكا : 
: 
4 
والصل: ' 


والراو: 
لراوندي فق 


)5 
) يها ! و١‏ 
لصحيح : ١‏ 

٠ دن‎ 


الاج 


)؟1/1٠١1(‎ 


خشم » علي فهمي : 
الخبتائيان » أبو علي وأبو هاشم ٠‏ 
طراباس ( ليبيا ) ١954‏ . 


10) 
[(ص 89" : 2 الحديث عن الانيجاه الالحادي 2 تاريخ الاسلام آ[ )0( 


... قال ابن عقيل » أثناء حديثه عن ابن الراوندي » ومؤلفاته في [ ص 
]٠‏ الطعن على القرآن والاسلام ( وعجبي كيف عاش . وقد صنف 
الدامغ » يزعم أنه قد دمغ به القرآن ؛ والزمرّد » يزري به على النبوّات . 
ثم لا يقتل ! وكم قد قتل لص" في غير نصاب ولا هتك حرز » وانما سلم 
مدة وعاش ؛ لأن الايمان ما صفا في قلوب أكير الحاق ؛ بل ني القلوب شكوك 
وشبهات و 


)1١(‏ الهوامش النالية من عملنا » وحيثما علقنا ملاحظات المؤلف هنسا حصرناها بين 
معقوفتين 1 ] . 
() يشير المؤلف الى المننظم لابن الجوزي » 1../7 » والنص ذكرناه في كتابنا تاريخ ابن 
الربوندي الللحد » ص ١55‏ س ٠‏ وما يليه » مقارنا بنشرة الاسناذ 111067 في مجلة 
.25.4 126 رتتته[5] ع1 


؟ لاه 


ولعل” ابن الراوندي هذا هو أكبر ممثل للتيار الالحادي ني هذا العصر 9"© ؛ 


وهو أحمد بن يحيى بن اسحاق الراوندي » المتوني سنة ١944‏ ه [كذا !.] 
وي تاريخ وفاته خلاف كبير 7“ . 


كان ابن الراوندي معتزلياً طرده أصحابه بعد ماظهر من بدعه وزتدقته . 


وقيل أنّه كان يطلب منهم رئاسة » فلما لم ينلها انقلب عليهم وصار يخبط 


هنا 


وهناك ؛ فألف لأغلب الطوائف المناهضة للمعتزلة » كالرافضة مثلا” ؛ 


بل واليهود » لقاء أجر كان بتاله 0 , 


(0 


لكف 


ره 


2) 


وأشهر كتب ابن الراوندي هو « فضيحة المعتزلة 7 لف الذي ألعة وا 


من المدهش أن يتكلم مؤلف رسالة جامعية (- الماجستر) بمثل هذه الطريقة » فهو هنا 
لا يختلف عن الاستاذ 1195658 » انذي كان رائدا في هذا المجال » وذلك بمتابعة آراء 
المعتزلة في ابن الربوندي » دون تحكيم وتعقل وموازنة ., وخشيم هنا يقول : « ذكر 
العنزلة [ - ا معنزلة] في كنبهم ل وان كان ذلك بعد هذا العصر ‏ أدلة ابن الراوندي على 
آرائه الالحادية » وقد ردوا عليها . راجع كناب ديوان الاصول لابي رشيد النيسابوري » 
تحقيق ابي ريدة » ص 886؟ - 195 ) (!) 

عجبا لاتباته سئة 194 ه ء وهو ما لم يشر اليه المرحوم الاسناذ 1181015 172101 »© كما يظهر 
من نعليق المؤلف على هذا الموضع » حيث اشار الى مقفالة 117305 في كناب من تاريسخ 
الالحاد » ص ها ب 2188 الذي اقتبسناه كملحق لكتابنا هذاء وهناك ص .18 عند بدوي 

5 .م ,/1 ,ألهاصعنء0 5501 أاعءل 8 تبعا لابن الجوزي رالعياسي ان ابن 

الريوندي توفي سنة 5548 ه » وهو ما رجحه المرحوم الاسناذ 72512228 © ورفضه الاستاذ 
10 » ويرجح سنة 1١٠.‏ اه » وهنا الاضطراب عم كتنب المحدثين أيضا » قارن ايضاء 
الخاقاني » شعراء بقداد » 71/1 » والزركلي » الاعلام 901/1 » وعباس اقبال » خاندان 
نوبخني » ص الم »© وبر وكلمان في كنابه .1منا5 ,كتتأقهعء )امآ معطءوتطهمة عاطاعتطاعوء 0 
0 .2 ,1 .1701 » وكحالة » معجم المؤُلفين » ؟“/..؟ » الخ ..! ويستحسن مراجمة 
كنابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد » ص 9و . 

هذا الاجمال كلام وجدناه في الاصل عند المتأخرين من مؤرخي سيرته وآافكاره » لاحل 
كنابنا تاريخ ابن الريوندي » نص الننظم لابن الجوزي ص ؟10 » وقارنه بمجموعمة 
نصوص القرن الثامن الهجري » الصفحات 5١١ 1١99‏ »2 الخ ! والظاهر ان خشيسم 
لم يعرف بدفاع ابي القاسم البلخي الكعبي » والشريف المرتضى » وابن خلكان » قارن 
ايضا الصفحات 86 » لإلمم » 19١‏ . 

يشير المؤلف هنا الى ان الخياط قد رد على هذ! الكتاب في كتابه الانتصار . ولمعرفة طبيعة 
هذا الرد تراجع اطروحني 


.11 63 .صم متتل بطء لصة .115 31 .م متت بك رطهاتعم كد اله أمط3لة .ع1 ونتلدره جتط سو درطا 


إز ذه 


على كتاب اللحاحظ « فضياة المعت له ) © . كما يذكر من كتبه : الدامغ . 
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والتاج 4 والزمرد 4 والفريد ع والامامة 4 وقضيب الذهب » وعبيت 


الحكمة © » وغيرها مما نقضه شيوخ المعتزلة » وني مقدمتهم أبو علي 
وأبو هاشم ابلق 


[ ص ١14غع‏ 
كان لابن الراوندي نزعة الحادية واضحة في آرائه الم وصلنا القليل 
منها 2١‏ . وكان لا يعتبر القرآن معجزة ». لا في نظمه ولا في أخباره » 


ويقول عنه أنّه من الممكن أن يؤتى بمثله © . وقد -حاول هذا فعلا” فيما 


0) للتفصيلات بشان كتاب الجاحظ »2 قارن 23-27 .زم ,أ .له رتصعءقاط1 

(8) هامش الولف [ أو الغرند ‏ أنظر مقدمة د. نيبرج لكتاب الانتصار » ص 6" ع © ورأى 
المرحوم الاستاذ 9518 انما يستند الى قراءة الاستاذ 110115513 عندما نثر قطعسة 
الفمرس » انظر 223 .2 ,17 .701 ,1889 ,1712114 قارن كتابنا تاريخ ابن الريوندي » 
ص 88 » وللمقارنة راجع الصفحات "١ 2 518)» ١١ط862 1١١5‏ 6).؟؟. 

(9) يرجع المؤنف ذيهذه التسمية الى المنتظم49/7» ثم يقول [ويكتب «نعت الحكمة))» أحيانا 
وهو خطأ ] ! والصحيح ما خطأه خشيم » والخطأ ما رجحه أعلاه » وهو يتابع المتآخرين» 
ناسيا القراءات المزدوجة عله المتقدمين » ونحن نذهب الى ما يراه الاساتذة هوتسما 
وماسيئيون وكراوس » قارن : 

.صم 107 و[الكات !ا ,قدردأنا20 .3 
.17 .2 ,855101م هآ ,رتلأممع118551 .ط 
الاك له اح ه20 4107| 4 
من ان القراءة الصحيحة هي ( نعت الحكمة » » وليس بصحيح » بعد هذا » ما نجده 
من قراءة ١‏ عبث الحكمة ) » أو ( بعث الحكمة » » أو ( لفة الحكمة ) 2 فهي ببن 
التصحيف والتحريف. ساتناولكل ذلك بالتفصيل في الحديث عن ببليوغرافييا ابسن 
الريوندي » في كتابنا القادم . كذلك انظر الآن كتنابنا تاريخ ابن الريوندي » ص 85 
تعليق 1١‏ . 
(.1) الجبائيان » الاب والابن . راجع ردودهما على ابن الريوندي في نصوص كتابنا تاريخ 
ابن الريوندي » في مواضع متفرقة . 
)11١(‏ يشسير المؤلف الى مقالة الاستاذ 172105 را ص ولا وما بعدها ع . 
(؟١)‏ الاشارة الى المنتظم لابن الجوزي » 14/1 وما بعدها . قارن كتابنا تاريخ ابن الريوندي» 
ص ؟15 وما يليها » وبوجه خاص ص 155 »> 58ا . 


؟/اه 


بدو د + وبحكى أن له نقاشاً مع أبي علي [ الحبائي ] ا ان ذكره 


ان شاء الله 


2) 


[ ص اه ] 


ساء وضع المعتز لة السياسي 5006 بعك 5 الخركة ار جعية ابي تز عمها 


المحد نون . وتعاون أهل السنة ‏ ويا للعجب - مع أشد الفرق عداوة لهم [ و ] 
تناقضاً معهم » اعبي الرافضة من الشيعة 4" . 


2) 


)1١5( 


هذا افتراء من السيد خشيم على ابن الريوندي وعلى الاستاذ ع8:هطلالة » وامامنا الآن 
ص 7؟ من مقدمة كناب الانتصار » فلا نجد غم الاشارة الى أكثم بن صيفي . ولعلنا بهذا 
نستدل على تراكمات الافتراءات حول عقيدة ابن الريوندي عند المتأخرين ابتداء من ابن 
الجوزي » فكلهم نسبوا اليه ما لم يقله » كما فعل خشيم » فلم بحاسبه الممتحنون عند 
فحص رسالته لنيل الماجستر من جامعة عبن شمس بمصر (!) » والا لاصلح غلطه في فهم 
النص على أقل تقدير . 
علق خشيم في الهامش على هذا الموضوع [ تظهر استعانة أهل السنة بردود الرافضة 
على المعتزلة واضحة في استغلال كتابهم 3راء الروافض . قارن ما اتى به عبد القاهر 
البفدادي في ( الفرق بين الفرق » » وما يقوله ابن الراوندي على لسان الرافضة في 
( الانتصار ) للخباط ] (!) » فأي سفه يمكن أن يصدر عن قليل البضاعة كهذا المؤلف 
الفشيم فيعتبر موقف ابن الريوندي النقدي من المعتزلة صادرا عن « ترفض » ؟! ولو 
كان يعلم أن الشيعة » ابتداء من القفرن الرابع الهجري » هم الذين تابعوا مقالات ابن 
الريوندي لما زعم ذلك » ولو كان يعرف ان أهل السنة »© ابنداء من الاشعري والماتريدي 
اعتمدا على مقالات ابن الريوندي كناقد لفكر زملائه المعتزلة » وليس كرافضي » لما قال 
ان عبدالقاهر البغدادي استغل آراء الرافضة للتدليل على فساد آراء المعتزلة . لقد 
توصلنا » فيما سبق » الى رأي جديد هو ان كتثاب أهل السئة لم يستئدوا على ابن 
الريوندي فقط » لقد كان هجومهم على المعتزلة من خلال كناب فضيحة المعتزلة » كما 
كان هجومهم على الشيعة من خلال فضيلة المعتزلة كتاب الجاحظ المفقود . راجسسع 
للتفصيلات كتابنا : 

9 .م رتل ءكء رطق[ أجة 1111[ أمط1له! .غ1 15ل درو 1 هه وطآ 


ولاه 


)0) 


[ ص 7 ] 

ولعل ما اتصف به الحبائي من قوة الحجة والفصاحة ووضوح البرهان » 
بظهر أكثر ما يظهر في كتاباته . 

فقد حكى عن خراساني نزل أحد اللحانات » وكان هناك من يعرفه : 
فسمع .له في الليل من الصوت ما يحري مجرى التواجد . فصعد اليه » فعرف 
حاله . فقال : إنّى كنت أتأمّل نقض أي على على ابن الراوندي بي « الامامة » » 
فلم أقرأ كلام أني على عليه . وقلت في نفسي : يا نفسي تكلفي ابلواب 
عن ذلك ! فتعذار علي" . فلمًا نظرت إلى كلام أني على » وجدته كالبحر 
الزاخر » يورد عليه النقض والافساد حالا” بعد حال ؛ فلم املك نفسبي ! 29 . 


2) 

] 8١ ص‎ [ 

[ ومن مؤلفات أبي علي الحبائي ... ] : 

كتاب «( نقض الدامغ ). والدامغ كتاب لابن الراوندي طعن فيه على 
القرآن » ونفى كونه معجراً . 

كتاب «١‏ نقض التاج » على ابن الراوندي كذلك . 

كتاب ١‏ نقض الزمرد » على ابن الراوندي كذلك . 

كتاب « نقض قضيب الذهب ) على ابن الراوندي كذلك . 


)١(‏ بشر المؤلف الى آن مصدره في هذه الحكاية هو الحاكم الجشمي » ابو السعد » في 
كنابه ١‏ شرح عيون المسائل ») » مخطوط بدار الكتب المصرية ©» بالقاهرة » تحت رقم 
ب/ه؟”/!؟ » ج ١‏ » ص /ا و( > ورقة 58 1ع., 


كلاه 


كتاب « نقض عبث الحكمة » على ابن الراوندي كذلك 23 , 


[ ص 814 )] 
كتاب « نقض الامامة » على ابن الراوندي كذلك "© . وهو من 
الكتب المهمة في موضوع الامامة . وكان ابن الراوندي قد ألّف «١‏ الامامة ) 
للرافضة » مقابل ثلاثين ديناراً » ينصر فيه مذهبهم في الامامة والنص على 

علي 7 أي طالب نلك ) 


)( 


[ ص 87 ] 
... ثم يورد عبد اعبار ردا أني علي الحبائي على ابن الراوندي » 
ذكره ‏ كا يققول ‏ في جواب و الامامة » » ودفع به ما ذهب اليه ابن 
الراوندي من أن ١‏ هذه الطائفة [ > اللمعتزلة ] لا مدخل 9" لها في الحديث » 
وبين ( أبو علي ) كارة المحدثين من أصحابنا وكثرة المصنفين منهم » "© . 


(15) مصادر هذه العنوانات هي اشارات ابن الجوزي في المنتظم » 19/5 (كما أشار المؤلف)» 
كذلك قارن الاستاذن 1167 .11 في مجئة 5 .2 ,ل ,151813 10# » ولاحظ كنائتا 
تأر يت ابن الريوندي » ص ١65‏ س هلا . وهتاك نقرآ (( بعت الحكمة ) بدلا من (عبث 
الحكمة)) (!) فلاحظ ., 

410 يشم أنؤلف الى القاضي عبد الجبار المعتزلي في كتابه المفني ©» كناب [اعجاز القرآن]» 
نحفيق المرحوم أمين الخولي » جه ١١‏ > رص 166 ]. 

(14) ان تأكيد المؤلف للرواية القائلة بأن ابن الريوندي انما ألف كتاب الامامة للشيعة » 
تستند في أصسلها الى طعن الخياط فيه ؛ أنظر كناب الانتصار » فاتحة الكتاب » ط. 
القاهرة ص ١‏ ؟ - ط. سروت ص ١5١١‏ - 1-3 .طم ,ع[مطم18 مل عداآ ع[ »> 
بالرغم من أن أبي القاسم البلخي الكعبي اعتبره من كتب صلاحه ؛ انظر ابن النديم » 
الفهرست » ط, مصر » ص ه » وقارن الاستاذ ‏ 1101151218 في مجلة 
4 .2 ,1 121 » لاحل كناينا تاريخ أبن الريوندي ص .»" »> وم وقارن الصفحات 
٠5‏ »© .لما > 5١7‏ >6ثملر1؟ . 

(13) في الاصل : لا دخل » والتصويب عن فضل الاعتزال للقاضي » نشرة فؤاد سيد » 
ص 1١55‏ س ١18‏ . 

(.؟) يرجع المؤلف الى فضل الاعتزال للقاضي » مخطوطة [ فؤاد السيد » ص 1١9‏ ]ع » وهي 
تقابل ص 196 س 1١!‏ 19 من المطبوع . 


بان ابن الربوندي د نذا 


)1١( 


[ ص ؟١١‏ ] 


... فقد أظهر ابن الراوندي ٠ ١‏ مثلا” ٠‏ القول بقدم العالم على أساس 
القول بقدم العلم والقدرة والارادة . فإنه لو كانت الارادة قديمة » لكان 
الفعل قدياً أيضاً . وهذا يستتبع قدم العالمى ‏ وهو ما ل يسلم به المعتزلة 
ولا أي من المتكلمين . ومن هنا نبع القول بالارادة الحادثة . 


)7غ 


[ ص .م1 ] 
... فنجد لكبار شيوخ الاعتزال : من أمثال ابي الحذيل والنظام وبشر بن 
ا معتمر والحياط ومعمر والأسواري والبلخى وغير هم 4 آراء 2 هذا المباب 
٠. ٠. |‏ - 5-5 هو 0 7 7 ١‏ م 5 5 ٠‏ م 
كهشام بن الحكم وأني الحسين بن ©" الراوندي : وقد تختلف داخل 


(١؟)‏ يشير المؤلف الى نعى ابن الجوزي 1.1/61 ] ١‏ وقد وضع كتابا في قدم العالم ونفي 
الصانع ونصحيح مذهب الدهر .. الخ » . ولم يلتفنت خشيم الى ان هذا العنلوان 
انما هو تفسير لمضمون كناب الناج الذي شرحه الخياط في كناب الانتصار »© أنظر كتابنا 
ناريخ ابن الريوندي » ص ١5‏ س"؟ ب ل . كذلك أشار اأؤلف الى ابي رشيد النيسابوري 
في كنابه [ ديوان الاصول ] » تحقيق أبي ريدة » [ ص اا؟ ]ع » وفاته أن بشم الى 
مصادر سابقة عليه » كرسالة الففران للمعري »© وابن الجوزي نفسه يشم اليه في 
موضع آخر بكناب التاج » المننظم 194/5 » قارن كتابنا تاريخ ابن الريوندي » ص »١.8‏ 
5 » ولاحظ أيضا الصفحات 151 »2 5١!‏ » .؟5؟ »6 1640 . هذا لم ننس اشارة ابي 
رشيد نفسه في كتابه مسائل الخلاف بين الدصريين والبغداديين » نشرة الاستاذ و81 
في برلين 15.5 » ص 59 س ١.‏ »2 عنلف ذكره لنقفض الجبائي » كذلك قارن : 
:13 .1 ,350 .صم ...5351621 تاعطءوتطمه5م1تط8 غ101 ,رمعصه1] 
,1929 ,55غ1لا'! عل .0.1.4.5 ,ألو تمطلطء5 122 :232 .م ,117 ,11/2114 ,وتدداناه1] 
عات :361 .2 جعت .1.5.00 ,1331015 :7.751 


(؟؟) في الاأصل : أبن 7 


بم/اه 


المذهب نقسه د 5 


)8( 


[ ص 1854 ] 

وقد تعددت أقوال المتكلمين في الروح وعلاقتها بالبدن ... وقال 
ابن الراوندي أن في البدن أرواحا حية نحس" وتتأم وأن القدرة « توجد 
في الروح الي في القلب » 4" ... جاء أبو علي ( الحبائي ) ... ورد على 
قول ابن الراوندي بوجود أرواح متعددة ني البدن نحس" وتتألم » واختصاص 
الروح الي في القلب بالقدرة » لآن” الحسم يمسك بامساكه ويقدم باقدامه ‏ 
رد عليه بأن” هذا قد ينطبق على العين . إذ' كما يتصرف الانسان بارادة 
قلبه » قد يتصرف بحسب [ص ]١856©‏ إدراك عينه . وعلى هذا تكون الحياة 
في الروح الي في العين كذلك ٠»‏ أو في أي عضو آخر من أعضاء الحسم 9" . 


)5( 


( ص 5١6‏ ] 
ويبدو أن أبا على كان من المؤيدين لهذا الرأي الأخير [ - أن القرآن 
سر لاعجازه ] : كما يتضح من استعراضنا لما حفظ لنا من ردوده على ابن 


(9؟) يشسر المؤلف الى القاضي عبد الجبار في كتاب المفني © [التكليف] نشرة النجار وصاحبه» 
ج !١‏ » [ ص "٠.‏ وما بعدها ع . وينسى أزاء هذا » ان ابن الريوندي كان معتزليا 
منشقا على جماعنه » فان ١اتفقت‏ آراؤه مع المعنزلة في الانسان فامر بديهي » وان خائفهم» 
فأمره ليس بالعجيب المدهش , أما حال ابن الحكم » فتختلف على الاكثر » قارن الشيخ 
عبدالله نعمة » هشام بن الحكم » بيروت ١969/1598‏ »ا ص .18 وما بليها , 

(4)'1 [ كناب التكليف », المفني » ص !9" ] . 

(56) [ كتاب اتتكليف » الغني 2» ص 75١‏ . ولا نجد لنلجباني ردودا على النظام أو سواه في 
هذا الموضوع ] . 


9/اسه 


ويظهر أن" القرآن لم يكن يواجه '" ذلك المجوم الشديد الذي كان 
في القرن الثالث ٠‏ بسبب المد الالحادي وتازر القوى المعادية للاسلام وتعاوما 
في سبيل هدم ركيزته الكبرى مما لم يكن ني البدايات الأولى للإعتزال "© . 


وكان لأ الحسين 7" بن الراوندي النصيب الأكير من هذا الهجوم 
في كتب ألفها 0 على أسس النبوة بوجه عام ٠‏ والقرآن بصفة 
خاصة "") . فكان على الحبائي ‏ ممثل المعتزلة وقتها ‏ أن يقوم بالدفاع 
عن ركيزة العقيدة الكبرى وبيان فساد رأي المعارضين وخطل ما ذهب 
اليه كتناءهم ؛ فكان عليه أن يأخذ يخناق ابن الراوندي - رأس الأفعى ‏ 
حتى يبطل مقالة الحصوم 9" 


وبفضل ما كتب أبو على في نقض كتب ابن الراوندي ورواه القاضى 
عبد الجبار وغيره ال ”5 نستطيع الالمام بشىء مما كان يلور حوله الحدل 


(31؟) يقصد الؤنف على أيام أبي على الجباني »2 المتوفي سنة ؟.؟/916 »© قارن قول المؤلف 
سابقا » ص 50 ., 

10؟) عجبا لهذا الزعم الواهم » فاذا كان الجبائي توفي سنة ؟.؟ ه مع مطلع القرن الرابع» 
فكيف يحسب المؤلف انه بعيد عن القرن الثالث ؟ لقد ولد الحبائي في الربع الثاني من 
القرن الثالث الهجري (-)2؟9؟ ه بحسب تقدير عمره 515 سلة عند وفاة الشسمحام 
المعتزلي سئنة 51؟ ه ) كما بشر اأمؤلف نفسه سابقا ( انظر كتابه » ص لام» /6» 6)686 
فهو على التقدير عاش النصف الثاني من القرن الثالت الهجري بأكمله »© وبالتالي » 
عاصر المد الالحادي في ذلك القرن »© ولم يكن بعيدا عنه » كما ألمح المؤلف . وهذا الوهم 
بالذات سيوقع المؤلف في اقامة العلاقة الجدلية المباشرة بين ابن الريوندي والجبائي » 
كما سنرى بعد قليل , 

(؟) يسميه خشيم هنا [ ابو الحسين ] ! ولعله غلط مطبعي »© فقد أشار اليه فيما سبق 
[ ابو الحسين ) » أنظر ص .18 » س /0١1خم!‏ »© قارن ص لاه » قبل . 

(15) يذكر اأؤٌلف [ من مثل : «التاج» و «الزمرد» و «(1ندامغ)) و (الفغريد» ( أو الفريف ) 
ونحوها ] » وهقا تكرار لما قاله قمل في ص .4؛ » قارن النص رقم ١‏ من هذه 
النصوص ص 296 . 

(.؟) لاحظ الركاكة في اسلوب المؤلف ههنا !! 

(91) يذكر المؤلف هنا [ انظر كناب «اعجاز القرآن» من المفني » في مواضع متفرقة . وكتاب 
( المننظم في الناريخ ) لابن الجوزي »2 الدزء السادس » ص ١.,‏ وما بعدها ] , 


.مه 


بالنسبة للقرآن وبالمقالات البي كانت مثار نقاش . ولذا فان حديثنا سيتركز 
من هذا الجابت ‏ على ما دار بين ألي علي وابن الراوندي ٠‏ فإته مما 
يؤسف له اننا لا يجد شيعا ذا بال في غير هذا المجال 29 . 


[ ص 5١1‏ ] 
علاقة أني على بابن الراوندي : 
وقبل الاسترسال في بسط آراء الخحبائى ونقضه لكتب ابن الراوندي 


نحب أن نشير إلى ما قيل عن العلاقة بين الرجلين من حيث الحياة ومن حيث 
الف 
5 


فقد ذهب بعض الباحثين إلى أن" الرجلين قد عاشا في فيرة وااحدة ع 
أو هي متقاربة على الأقل ٠‏ وانهما اجتمعا في بغداد ودار بينهما نقاش 
2 مسألة معار ضِة ام الراوندي للقرآن بين 1 


وذهب البعض الآخر إلى أن أبا على لم يقابل ابن الراوندي » وأن هذا 
الأخير مات قبله » وأن” ما يروى عن اجتماعهما على جسر بغداد حديث 
موضوع »القصد منه إظهار تاذل موقف ابن الراوندي أمام الجبائي . 


(85) كذا (!) في الاصل عبارة المؤلف » وهي ركيكة تحتاج الى اصلاح . 

(؟؟) يذكر المؤلف هنا [ وهذا هو رأي نيبرج أثبته في مقدمة «الانتصار)» ص 58-١1‏ معتمدا 
على نص جاء في «معاهد التنصيص) هو هذا: «واجتمع ابن الراوندي هو وابو على( ..) 
يوما على جسر بغداد » فقال له : يا أبا علي » آلا تسمع شيئًا من معارضتي للقرآن 
وتقضي (؟) له ؟ فقال له : أنا أعلم بمخازي علومك » ومخازي «9؟) أهل دهرك » (...) 
لكن أحاكمك الى نفسك » فهل تجد في معارضنك له عذوبة وهشاشة وتشاكلا وتلازما 
ونظما (, . .) وحلاوة كحلاوته ؟ قال: لا وائله ! قال: قد كفيتني فانصرف حيث شلت»], 
واقنباس خشيم هذا وقع فيه النقص والزيادة والتحريف في ما ينقله عن الاستاذ 
568 (ص لال س ١!719‏ » 18 س 51١‏ ) الذي ينقل بدوره عن العباسي (معاهد» 
ط. بولاق 9/4ا؟١١861!/1١81‏ » ص 18لا لالا ) » قارن نشرة عبد الحميد » طه القاهمرة 
/ا7/15 »6 1/اه١هم10‏ » وانظر الآن النص محققا في كتابنا تاريخ ابن الريوندي 
الملحد ») ص 65" س ١6‏ ص 1599 س ١اله‏ فهناك يجب أن نقرأ (أبو علي الجباني) » 
و (نقضي) من (تنقضي) » و (وعلوم) مكان (ومخازي ؟) » و (ولكن) مكان (لكن) » 
و (نظما كنظمه) مكان (نظما ؟) . 


أممه 


وسيب 2 ما عارض الجبائى ان اأراوندي ُ كتبه 34 07 أبي الوفاء 
١‏ 52 (4م) ١ ١‏ 
بن عقيل عنه 


غير أني شخصياً لا أرى ما منع اجتماع الرجلين أو ما يتعارض مع 
إمكان هذا الاجتماع . وأجد في ترجيح ذلك هذه الأسباب : 

أولا ‏ ما جاء في كتاب « طبقات المعتزلة » لابن المرتضى » نقلا” 
[ص ]”١7‏ عن « شرح عيون المسائل » للحا كم الحشمى البيهقى الذي 
نقل بدوره عن كتاب « فضل الاعتزال وطبقات المعتزلة » للقاضي عبد الحبار 
ابن أحمد ‏ من قوله : « كان ابن الراوندي المخذول الملحد في هذه الأزمنة 
من هذه الطبقة » © . وهو يعني الطبقة الثامنة الي منها أبو على 9" . 


(؛1؟) كنب المؤلف هنا [ راجع ما كتبه بول كراوس في ١‏ من تاريخ الالحاد في الاسلام » 
للدكنور عبد الرحمن بدوي » ص 7 وما بعدها . وهو يدلل على رأيه بملازمة ابن 
الراوندي لابي عيسى الوراق الذي مات متقدما عن () أبي علي بكثير ] . والالسسارة 
الصحيحة الى مواضع مقال الاستاذ 1618105 » المنشورة صورته بالاوفست ذيلا لكتاينا 
هذا » هي الصفحات 1١85 1١8.‏ » ه18 ١85‏ »© كذلك قارن الاصل الالماني » في 
67 ,3734 .0م ,لافلا ,.10.5.0 2 ع وانظر كنابنا تاريخ ابن الريوندي » ص ؟9؟ 
تعليق ,4؛ . 

(6؟) ذكر المؤلف [ طبقات المعتزلة » ص 591 ] . وعندما نرجع الى أبن المرتضى رص 95 س )١‏ 
نلاحظ أن أصل العبارة « وكان ابن الراندي المخذول من أهل هذه الطبقة » » ( قارن 
كنابنا تاريخ ابن الريوندي » ص ا١؟‏ س ؟1 ) »© واذا رجعنا الى القاضي عبد الجبار في 
كتابه « فضل الاعتزال ») » نشرة فؤاد سيد » تونس 1901/1899 » ص 599 س 6 » 
نجد « وقد كان ابن الراوندي المخذول من هذه الطبقة من قبل ) . فمن أين أتى خشيم 
بنصه الزائد المحرف ؟ قارن موضع نص القاضي » قبل , وهناك لاحظ رأينا في تفسيمر 
رمن قبل) الني وردت في آخر عبارته . فهل اضافة خشيم ل ( الملحد في هذه الازمنة ) 
دليل آخر على انه يندرج في قائمة الوضاعين والمنتحلين للاخبار على ابن الريوندي ؟ هذا 
ترك تقديره للقارىء المنصف الفطن . 

(5؟) يقول المؤلف هنا [ ولا يبطل هذا قدح كراوس ( من تاريخ الالحاد في الاسلام ص 1١895‏ ) 
في وضع ابن المرتضى لابن الراوندي ضمن الطبقة الثامنة . واشارته الى ان ابن المرتضى 
(( عاش في عصر ساد فيه التاريخ المنآخر لموت أبن الراوندي » (ص 188) لا تحمل آأية 
قيمة اذا ما علمنا أن ابن المرتضى كان في تصنيفه ناقلا حرفيا عن كناب ( شرح عيون 
المسائل ) للجشمي وكتاب ( فضل الاعتزال ) للقاضي عبد الجبار . وهما يذكران ابن 


كمه 


وثاناات م أورده أو الحسين الخياط قف كتابه ) الانتصار ) عنك سحل ينه 
عن اداعاء ابن الراوندي على اللحاحظ مقالة شنيعة في استحالة اعدام الله 7" 
الاجسام بعلا وود + من 0 ( واه وهذا كذب على الحاحظ عظيم 205-06 
فاذا كان الرجل ميتاً » فكتبه وأصحابه تخبر بخلاف ما قرفه به هذا الماجن 
الكذااب يل 

وهذا نص يظهر منه أن كلام ابن الراوندي عن اللحاحظ كان بعد 
وفاة الأخير : ولو كان الحاحظ حي لما ترك أمر الرد عليه 5" , 


الراوندي في الطبقة الثامنة . ولاحظ أن القاضي عبد الجبار مات سنة 6416 ه تقريباء 
وأنه تنلمف لنلاميذ أبي علي وأبي هاشم » فهو مصدر قريب نسبيا اذن . ويظهر ان 
كراوس لم يطلع علي أي من ( شرح العيون ) أو ( فضل الاعنزال ) اللذين اكنشفا حدينا], 
(0؟) اعدام الله الاجسام ( كذا ! يوردها خشيم ) » وأصل العبارة (« ... أن يعدم الله 
الاجسام ... » » انظر كناب الانتصار » ط., القاهرة » ص 1١‏ س © من اسفل . كذلك 
راجع كناب فضيحة المعتزلة في كتابنا تأ .58 رلا بطء ,أل نهم رألصة اسه صطلآ 
قارن أيضا » الانتصار » ط, بروت » ص 514 س 158 »© والترجمة الفرنسية » أيضا » 
.4-5 .لآ ,20 .م ذا .عة5 رعطصصدماء 1 مل عجارا معنا 
(م4؟) كنب خشيم [ كناب الانتصار » ص 5١‏ . أنظر أيضا هامش ص 5١7‏ من «التراث اليوناني 
في الحضارة الاسلامية » » والدكنور بدوي أكد تزوير ابن الراوندي كثيرا مما لم تقله 
العتزلة » واستشهد بهذا النص ] . والحى » الذي لم يفطن اليه خشيم » أن بدوي 
بتابع هنا رأي الاستاذ 0هذ[ا78]8 .0.4الذي ورد في المقالة التي ترجمها بدوي نفسه » 
وعلق عليها » وهي « فكرة غريبة منسوبة الى الجاحظ عن القرآن » » ص »51١7- 5١5‏ 

من كناب بدوي المذكور (انظر كتابنا هذا ص .18) »© وقارن الاصل الايطالي : 
(002850) 81 20م2اه1 حتطة-21 80 والناط تلمأت 121006م0 511822 3ن 101) 
المنشور بروما سنة 1918-1515 في 428 .مم 11+ .701 .1.5.0 
(3؟) ذكر المؤلف هنا [ نحن نعلم أن كناب ١‏ فضيحة المعتزلة » لابن الراوندي كان ردا على 
كناب الجاحظ ( فضيلة المعتزلة » » فلو كان الجاحظ حيا وقت تأليف ابن الراوندي 
لكتابه لما ترك أمر الرد عليه ] . وهنا الذي يزعمه خشيم بهتان بحق ابن الريوندي » 
وتزوير لحقائق تاريخية ما كان له أن يدركها وهو في عجالته مع الجبائيين . فلقد ثبت 
لدينا بما لا يقيل الشك أن الجاحظ ألف كتابه ١‏ فضيلة المعتزلة )) سملة ,4855/9575 ب 
»© وقد رد عليه أبن الريوندي بكتابه ( فضيحة المعتزلة )) سنة 5115 //ا1ه868-46 . 
اذن فتأليف الكتاب الاخر سابق على وفاة الحجاحظ بما يزيد على عشر سنوات » وكان 

وقتها مريضا عاجزا يعاني من « الفالج » ! تراجع التفاصيل في كتاينا 

301 .231 .مم ,1 مله ,1 عنتقم ,1ل سدستطعة صطآ 


0 


هذا من ناحية » ومن ناحية أخرى فان” أرجح الأقوال أن اللماحظ 
[ص 8١؟]‏ توثي سنة 758 ه . وكانت ولادة أبي علي ما بين عام 584 و 
و3 ه . فيكون عمر الحبائي ‏ على أقل تقدير - فوق العشرين حين 
ألف ابن الراوندي كتابه « فضيحة المعتزلة  »‏ باعتبار أنه ألّفه بعد وفاة 
الحاحظ . أفلا يجوز » بعد هذا » أن يجتمع الرجلان ؟ 4 . 

فاذا أضفنا إلى ما تقدام ثالث الأسباب » وهو ما عرف ف عن أي علي 
من السفر إلى يغداد وهو حدث 47 , وأن بعض المصادر تذكر أن" ابن 
الراوندي قد عاش عمراً طويلا” ومات سنة ١94‏ م 47 ء فان” الاحتمال 
يرجح ولا يبقى هناك مانع من لقاء الرجلين م يرجخه أكير ما هو 
معروف من اتصال الكبائي بعلم الكلام منذ صباه » أعني قبل خروج صاحب 
الزنئجح سنة هه؟ دسب زواية الل لوقا 


(.1) لم يؤلف ابن الريوندي كناب فضيحة العتزلة بعد وفاة الجاحظ , فهذا وهم من خشيم. 
فلقد سقنا الدليل تلو الدليل على ان تاليف كتاب « فضيحة المعتزلة » كان في حدود 
سنني 5295617 هاء بعد اثني عشر عاما من تأليف الجاحظ لكنابه «فضيلة المعتزلة» 
في حدود سلني .؟؟ ب 1١؟؟‏ ها ء وقو توفي ابن الردوندي سنة 1516 ه » وبعدة بعر 
سئوات نوفي الجاحظ سنة 00؟ ه » والخياط نفسه يذكر وفاة ابن الريوندي » كما 
يذكر وفاة الجاحظ ,», واذا كان لا يوكننا تعيين الزمن المحدد لنأليف ( كناب الاتنتصار »)» 
لكننا على نقة أنه ألفه بعد سئة مه" ه »2 وهي سنة وفاة الجاحظ » وقيل سنة /اكاهما» 
وهي سنة وفاة الشحام » حيتث يستشهد به وجماعة آخرين وكانهم أحياء » واذا كان 
الجبائي عندما توفي الشحام عمره ؟؟ سنة »© كما هو معروف »© فهل يعقل سيكون عمره 
سئة د5ه؟ ه ع في الحد الادنى للاحتمال » .,؟ سنة » يؤّمهله للرد ودحض ابسن 
الريوندي » هذا اذا لم نذهب الى رأينا بأن الاخر توفي في سنة م512 ه » وعمر الجباني 
آنلف عشر سنوات ! يراجع في هذ! كتابنا ‏ .2855122 ,3 .عع5 ,أ .تآء ,32-1613201 دآ 
ولنا دراسات مستقلة في هذا إلمجال نزمع نشرها قريبا في كناب مستقل براسه يبحث 
في عمر ابن الريوندي ومعاصريه . 

, ] ص 55 ظل‎ ١ شرح عيون المسائل » جه‎ [ )141١( 

9)) [المننظم في التاريخ » ج " ص55 ] 62 55 خطأ صوابه 15 ,. 


(؟1) [التلبيه » ص6" ] طل, أاسطمبول . 


1م 


وعلى كل حال فانّه من الحائز أن معارضة شيخنا لابن الراوندي كانت 
في أول الأمر معارضة شفهية » حين يجتمع به » فيطلب هذا رأيه في موقفه 
من القرآن وحكمه » ورا كان هذا في شبابه المبكر حين زار بغداد . ثم 
ارتاس يد أن صلب عوده واشتد” ساعده - أن ينقض عليه كتبه نحريراً » 
فنقض كتاب ( الدامغ ) و («الزمرد) و( التاج ) و( عيث الحكية ) و( قضيب 
الذهب ) و ) الامامة ( مخ كتيب و الراوندي كا تقول الروايات 7 وكانت 
هذه الكقب» تذون شبرال مكلت الثرآن والدوة والحوات وفك الحكم . 


وكان ابن الراوندي قد خصص كتاب « الدامغ ) للطعن في القرآن 
الكريم وي كونه معجزة للني صلى الله عليه وسلم من ناحية لغته وفصاحته » 
ومن جهة اخباره عمًا لا يعلمه الناس ؛ وقال أن في القرآن ص 9١؟]‏ 
تكراراً وتناقضاً واختلافة © , 

... إن أبا على - كسائر المعتز لة ‏ يعتبر القرآن معجزة النبى الأولى » 


كا ذكرنا » والني يمكن الاعتماد عليها في مواجهة المخالفين 4*0" . 


)١6١00 


[ ص ١؟؟]‏ 
قال بعض الطاعنين في القرآن » إن" فيه تناقضاً في آياته . وكان ابن 
الراوندي أعرف مان صرح بذلك في كتابه ) الدامغ 10١‏ . وأوود بعض الآنات 


(:4؟) كتنب المؤلف [ اعجاز القرآن ‏ المفني » ص 555 , وتحسن الاشارة هنا الى أن بعض ردود 
ابي علي على كناب ١‏ الدامغ » قد حفظت لنا في هذا الكتاب , ونكاد نعثر على نفس اتردود 
في ( المننظم » لابن الجوزي ج 6 ص ١.5‏ 1.5 . ومن الممكن ان ابن الجوزي نفل 
كثيرا ب خاصة فيما يتعلق بابن الراوندي ‏ عن كتنب الجبائي مباشرة » أو عن طريق 
أبي الوفاء علي بن عقيل ] . 

(45) ذكر المؤلف [ اعجاز القرآن» المفني» ص 1١5‏ »2 قال الفاضي : «وهو ذكر ذلك في نقض 
الامامة على ابن الراوندي » ] . 


مبهه 


« نقض الدامغ » يفند فيه آراء ابن الراوندي ويردها . وهذا بعض ما جاء 
في نقض ١‏ الدامغ » باختصار 4 . 


قال ابن الراوندي : أن في قوله تعالى « ليس كمثله شيء » © , 
تناقضاً لأن” دحول «١‏ الكاف » على « مثل » يقتضي اثبات المثل 49 . فبيّن 
أبو علي أن دخول الكاف في لغة العرب يقتضي توكيد نفي المثل لا اثباته » 
أثر آاء ع : 5 0 ).٠ه‏ 
وأنه أبلغ من قوله : ليس مثله شيء 0 


وقال ابن الراوندي : أن آية « فما اختلفوا إلا من بعدما جاءهم العلم 
بغياً بينهم » 17" تناقض قوله تعالى « وجعلنا على قلو.هم أكنة أن يفقهوه » 67) 
وقوله أولئتك الذين طبع الله [ص ”7؟] على قلوبهم م . فرد اللحبائي 
بأنّه يعي ني الآبة الأولى الحجج والقرآن » وني الثانية تشبيههم لاعراضهم 
عن النظر في الحجج بمن هذه حاله » وأراد ني الثالثة أنّه و حصل في قلوبهم 
لكفرهم ما يسمى طبعاً وختماً » » فلا تناقض 9" , 


فاذا قرر ابن الراوندي أن هناك تناقضاً بين آبة « ومن يضلل الله فما له 


(15) راجع نص المؤلف في كتابه ص 5١؟‏ ب ١؟؟‏ . 

(519) [ اعجاز القرآن » المفني » ص 584 ب 9596 . قال القاضي : ( وقد تقصى شيخنسا 
أبو علي القول في ذلك في نقفض كناب الدامغ » وشفى الصير رحمه الله بما أورده) . 
ص 15٠‏ ] . 

(14) [ سورة الشورى » آية : 1١١‏ ]. 

(15) [ يعني أن هما يساوي قوئنا : ليس مثل' مثله شيء »© فكأن هناك مثلا لله لا يشيهه 
شيء ] . 

(.ه) [اعجاز القرآن ] » المفني » رص 589 ] . 

. ] ١ا/‎ : سورة الجانية » آية‎ [ )61١( 

(65) [ سورة الاسراء » آية : 55 ]ع . 

600) [ سورة النحل » آية : م,! ] . 

(1ه) [ اعجاز القرآن ) »2 المفني » [را ص .99 ] ,. 


امه 


من ولي من بعده » 0**) وآية « فزين هم الشيطان أعمالهم فهو وليهم اليوم ) 9" . 
قال أبو على : أن الولاية في الاية الأولى يوم القيامة » وني الثانية في دار الدنيا . 
وهما ليسا وقتاً واحداً » فلا تناقض . وحتنى لو كانت الولاية في وقت 
واحد » فلا تناقض ؛ لأن” « كون الشيطان وليا لا يقتضبي أن ينصر "6 
و ينع ويخلص ٠‏ من الضلال فكيف تكون مناقضة © 2080 ر 


وهكذا بمضى الخبائى في الرد على ابن الراوندي ٠»‏ فينفى ما ادعاه 
من تناقضص أبي 1 أن حل الغيظان كان ضعيفاً , 5 وم استحوذ عليهم 
الشيطان فأنساهم ذكر الله » "2 مما يشعر بقوة الشيطان بعد تقرير ضعفه 
فيقول : ان معنى ضعف كيد الشيطان أنه لا يقدر على مضرة واتما يوسوس 
فقط ». فإن اتبعه الانسان كانت المضِرّة . فهو كالفقير » يغري الغى 
بدفع ماله اليه مع قدرته على الامتناع - » فان وافقه استحوذ عليه » 
لا بقوة الفقير » ولكن لضعف رأي الغني واتباعه له "© . 


ومبذه الطريقة المعتمدة عا لى الدقة المنطقية » وحسن الفهم للآبات الكريعة 
وإدراك مراميها وما ان »؛ والتدقيق اللغوي الدال على التمكن والعلم » 
يكون رد أني علي ني بقية ما أورده ابن الراوندي في « الدامغ » "" . 


(66) [ سورة الشورى » آية : 56 ع]. 

(5ه) [ سورة النلحل » آتية : 19" ع ., صحيحه آية 17" ., 

(0ه) كفا في الاصل ! ولعل خشيم اخطا في نقاها » وهي «( يضر » () . 
(8ه) [ اعحاز القرآن » المفني » ص 961" ] . 

(69) ( سورة النساء » آية : ال ] . 

(,) [رسورة المجادلة » آية : 1ع . 

. ] اعجاز القرآن ] » المفني » راص اذ"‎ [ )61١( 

(59) [نفس المصدر . انظر بقية الصفحات حتى 555 ] . 


/اممهة 


)1١1١( 


[ ص 511 )] 

كان من أهم الفرق الي تكدّمت ني النبوة » في أواخر القرن الثالث 
وأوائل الرابع ال هجري » أربع فرق » هي : البراهمة "© » والمتفلسفة » 
[ص 57؟] وأهل السنة » والمعتزلة ... 


أما البراهمة » فقّد كانوا ينكرون النبوة وبعئة الرسل أصلا » ويئفون 
إمكان ذلك . واعتمادهم ني نفي النبوة يعود إلى اعتقادهم أن الرسول اما 
ان يأني ما يدل عليه العقل ‏ وهنا يكتفى 247 بالعقل وحده ‏ وامًا أن 
يأتي بها لا يتف مع العقل ؟؛ وهنا تكون النبوة مرفوضة لانها غير متفقة 
معه "2 . وهم ينكرون المعجزات تبعاً لانكارهم النبوة » ولا يقبلون ما يروى 
منها . 


)١؟(‎ 


[ ص 587 ] 
أما في مسألة المعجزات ٠»‏ ووقوعها على يدي الننى » فان اغلب قدماء 
المعتزلة قد انكروا ذلك وكذابوا من رواها » ولم يعترفوا بغير القرآن معجزة 


10) ذكر المؤلف [ لم تكن البراهمة فرقة متميزة بأشخاصها في العراق »2 وانما هي احدى 
فرق الهند »2 أورد أقوالها في النبوة كثرون » أشهرهم ابن الراوندي ] . 

(14) كذا في الاصل ! وصحيحها ( يكتفى » . 

(166) يقول المؤلف [ راجع مثلا : نهاية الاقدام في علم الكلام » للشهر ستناني » طبعة اكسفورد 
ص 417 ويفترض بول كراوس أن ابن الراوندي هو متزعم المحاربة لللبوات » ولكته 
نسسبها الى البراهمة وعنه نقلها اصحاب المقالات . ولكن في كلام البروني عن آراء الهنود 
( تحقيق ما للهند من مقولة » صفحات 6؟ » 56 » ١ه‏ »2 طبعة ليبزج ) كلاما فيما يتعلق 
بمعرفة الله والنبوة والخر والشر تصلح أن تكون اساسا ا قال ابن الراوندي . انظر : 

عتطمه05[تطم 2ه عطناعء21ء17110 عماعء5 11210 1-011322311م 
للدكتور محمد عبد الهادي أبو ريدة » ص 58 هامش » طبعة مدريد 198615 ] ,. 


ق84ه 


للني صلى الله عليه وسلم .... 9" . 
[ ص 5505 ] 
.. لكن حدة معارضة المعتزلة لهذه المعجزات خاصة عند متأخريهم 
عقت قيلدة لتر » بل ووجدت شيئاً من القبول المشوب ببعض التحرز 


فقد روى أنه في رده على كتاب «١‏ الزمرد » لابن الراوندي » وقف 


في جانب القائلين بالمعجزات غير المنكرين لها 2 , 


لكن مما لا ريب فيه ٠‏ أن الدافع لأبي على إلى هذا الموقف لم يكن اانه 
المجرد بوقوع المعجزات ‏ دون ممييز بينها ‏ بقدر ما تقتضيه طبيعة الرد 
على كتاب ابن الراوندي الذي تعرّض لآيات الأنبياء عليهم السلام « فطعن 
فيها وزعم أنها مخاريق وأن الذين جاوًا بها سحرة مخرقون » 22 ء وأن” 
القرآن كلام غير محكم » وأن فيه تناقضاً وخطأ” وكلاماً يستحيل 59" , 

فقد كان القرآن لدى أني على كما هو عند سائر المعتزلة ‏ معجزة 
النبي العرني الكبرى . وأحسب أن أيا علي لم يكن ليتعرض لابن الراوندي 
لولا أنه قد طعن في القرآن هذا الطعن الفاحش الذي تقل عنه . فكان لا مناص” 
لشيخنا في رده من أن يتصددى لنقد الكتاب كله . وتأبيد دقوع المعجزات 
الي نقدها ابن الراوندي ‏ إلى جانب الرد على طعنه في القرآن 7 . ويوضح 
هذا ما ذكره أبو على في كتابه [ص ]١55‏ « نقض الامامة  »‏ على ابن 
الراوندي أبضاً - من أن الاعتماد ني تثبيت نبوّة محمد يلل انما هو على 


(1) [انظر : ابراهيم بن سيار النظام وآراؤه الكلامية والفلسفية » ص 155١66‏ ) . 
6190) [ من تاريخ الالحاد في الاسلام » ص ١١9‏ هامش ؟ ] . 

(5) [ الانتصار لابي الحسين الخياط » ص ” ] . 

(695) [المنتظم في التاريخ ع ج " رص ١.5 1.١‏ ]. 

(./) [أنظر : من تاريخ الالحاد » ص 11١5‏ ]ع . 


8ه 


القرآن . ولا يمكن الاعتماد على المعجزات ٠»‏ لأنها انما تُعلم بعد العلم 


بالنبوة 4 وهي تأي مو كدة لا وزائدة ُ شرح الصدور لفد 8 


)1١؟(‎ 


[ ص 5١7‏ ] 
ولعل سبب عداء الرافضة للجبائي وغلوهم في هذا العداء هو شجبه 
لقولهم أن الني ملت 0 امامة علي بن أني طالب -- وكان هذا القول من 
سس مذهبهم عل 
ثم نرى الحبائي بمسك يمخناق ابن الراوندي » فيؤلّف ردأ على كتابه 
في الامامة . وكان هذا صتفه لحساب الروافض ينصر فيه مذهبهم نظير 
ثلاثين ديناراً ‏ كما يقول القاضي عبد الحبار "© . فكان كلامه عليه كالبحر 
الزاخمر : يبورد عليه النقض والافياء حالا” بعد حال » فيثير في نفس قارئه 
الاعجاب والتواجد 299 . 


)١5( 


] 5١١ ص‎ [ 


( ومن أولاد أبي هاشم الحبائي ) » أبو أحمد بن ألي هاشم .. وهو من 
الطبقة العاشرة من طبقات المعتزلة عند الحاكم الحشمي 0" ... وقد يذكر 


(1/) [ اعجاز القران » المغني » ص 155 » وراجع ص 1١6‏ » وفيها تأكيد ( أن الذي يعتمد 
علية مع المخالفين هو القرآن » ] . 

)4 [راجع : طليقات الممتزلة » ص © ] . 

00 [ طبقات المعمتزلة » ص 5١‏ ] . 

(/) [ شرح عيون المسائل » ص الا او]) ح- ورقة ال أ . 

(ه/) [ يورده ابن المرتضى باسم ( أحمد ») » أنظر طبقات المعتزلة » ص 1.5 ] . والحاكم 
[ وهو يأخذ عن القاضي عبد الجبار ويئقله عند ابن المرتضى ] . 


.5ه 


عنه الجا كم بعص الاراء 000 5 


0/1 


0/0 
//) 
الشف 
)6 


)١ه(‎ 


[ ص 35525 ] 
( ومن كتب أي هاشم الحبائي ) : 


(أ4 «نقض الطبائع والرد على القائلين بها » 9 . ذكر ني ( الفهرست » 
ص 75١‏ : وكتاب اللطف / المي : ص 7607) . والقائل 
بالطبع من المعتزلة هو اللحاحظ . وكان ابن الراوندي قد ألّف 

]) 75١0 ص‎ [ 

(ب) «١‏ نقض الالهام و كو ل كتات التكليت / المي ؛ ص 

عه 


وكتاب الإخام يذكر ضمن كتب الحاحظ 5" . 


(ج) «١‏ نمض الفريد » 7 . ذكر في كثير من المصادر . انظر ( كتاب 
اعجاز القرآن / المغي ء ص 4 + )١0‏ : وهو رد على ابن 
الراوندي في كتابه المشهور . 


[ ومما يذكره قوله : « ان كناب ابن الراوندي الذي صنف في فصائح المعتزلة تاج لنا » 
لان من صئف تلك الكتب رادا على الاسلام ونصر كل فرقة » ثم نصب العداوة للمعتزلة» 
صح ان المعتزلة هم القائمون بالدين الذابون عن الاسلام المجاهدون في سبيل الله »© 
حنى من عادى الاسلاع عاداهم » . شرح عيون المسائل » ص 5868 ل ] ح ورقة وكاب . 
ورد هذا العنوان برقم .؟ في قائمة المؤلف . 

ورد برقم ؟؟ في قائمة المؤلف . 

ذكر هذا الكناب ابن الريوندي في كنابه « فضيحة المعتزلة » . 

يذكر المؤلف [ أو الفرند ] » وقد ورد الكناب برقم ؟؟ في قائمة خشيم . 


هه(١‎ 


)1١15( 
] 761 ص‎ 


ولم يكن الأشعري أول من انشق على المعتزلة وخرج عليهم من بين 
مارلهع وال صضدهم وشنع عليهم 1 - خرع له شار .ن برد(" وفضل 
الحذاء وأحمد بن حائط وأبو عيسى الوراق وأحمد بن الراوندي 69 , 
وأمرهم مشهور معر وف 4 وكان بعضهم لا يقل" معر فة يمذهب المعتز له 
ومواطن الضعف فيه من الأشعري نفسه » ومع هذا فهم لم ينالوا من القبول 
ما ناله أبو الحسن فيما بعد » ولم يصادفوا النجاح الذي صادفه . فما هى 
الأسباب يا ترى ؟ 


لاحظ بعض الباحثين 9 أن السرّ في ناح حركة الأشعري يكمن في 
موقفه المتوسط الذي انخذه في أغلب المسائل الي عرض لطا . هو توسّط 
بين العقل والنقل » -- كما يقولون ‏ + فلم يرفض [ص 57] اعتبار 
العقل من أسس المعرفة والعلم - كما فعل أهل الحديث - ول ينتقص من 
أهمية النقل والنصوص في هذا المجال © ؛ فكان توسّطه سبباً في اقتناع 
أهل السنة به وبمذهبه فيما بعد . 


. ] يشم المؤلف الى [ الفهرسشت » ص 57؟؟‎ )61١( 

(85) ذكر المؤلف انه [ جاء في الانتصار » للخياط ص 1644 : ( فلعمري ان فضل الحذاء قد 
كان معتزليا نظاميا الى أن خلط وترك الحق فنفته المعتزلة عنها وطردته عن مجالسها » 
كما فملت بك ( هو يخاطب ابن الراوندي ؟) .. وكما فعلت بأخيك أبي عيسى (الوراق) 
لا قال بالمناسبة (9؟) ونصر الثنوية ووضع لها الكتب يقوي مذاهبها ويؤكد قولهسا ... 
وأما ابن حائط » فلا أعلم أحد! كان أغلظ عليه من العتزلة ولا أشد عليه منها » ع . 
بقارن النص فيما أوردناه في كنابنا تاريخ ابن الريوندي » ص 50 78 »© الشذرة ؟79. 
ولقد حدث في اقتنباس خشيم تحريف » فلاحظ . 

(8) ذكر المؤلف هنا [ راجع المعتزلة لزهدي جار الله » ص ؟.؟ » وتاريخ الفلسسفة في 
الاسلام لدي بور » ص 1١١97‏ ] ©» ط 64 © لاه5أ . 

(84) ذكر المؤلف [ انظر مقدمة ابن خلدون » ص ١.645‏ ] نشرة الدكتور علي عبد الواحد وافي» 
ث٠5ؤأ‏ , 


ه١‎ 


ومن أسباب نجاح أي الحسن أيضاً لحؤوه إلى مذهب الأغلبية الساحقة 
من الحمهور » بل مذهب السلطة في ذلك العهد » أعبي السنة . هو لم يرتم كنا 
فعل الوراق وابن الراوندي مثلا” ‏ نحت اقدام الرافضة أو سواها من الفرق 
المنحرفة عن الإسلام 4 وهو مر بالغ الحطورة )0 8 


ومن الممكن أن نضيف هنا سبباً آخر يعود إلى استعداد أهل السنة واللتماعة 
وأصحاب الحديث أنفسهم آنذاك لقبول مذهب يعتمد على العقل في محاجته 
الحصوم واعتبار البراهين العقلية من أسسه الحامة ولا يتكل على النص وحده : 
وليقف في وجه « عقل » المعتزلة الذي صالوا به طويلا على الناس » ويحارب 
هؤلاء « العقليين » بنفس سلاحهم ا دوق ل أن يحترم هذا المذهب 
الحديث والسنة احتراماً كافياً ‏ بعد أن قاسوا الكثير من براهين المعتزلة 
وأدلتهم العقلية » فكان الأشعري في نظر العامة هو البطل الأوحد الذي 
انهار على يديه مذهب المعتزلة 17 . 


والان بحق” لنا أن نتسائل : هل استطاع ابو الحسن أن يتخلص من 
تأثير المعتزلة عليه وتأثير الحبائي بوجه خاص ؟ ... أن المرء ليقطع بأن 
تير الفكر المعتزلي لازم الاشعري في منهج تفكيره ومؤلفاته وبقت « بصمات » 
فكر الحبائي عالقة به طوال حياته ... [ص 58"] ... ويرى صدق عبارة 


ابن تيمية من أن فيه « بقية من اعتزال » 9 ... 


(ه8) كفا 9!) . 

6) يذفكر المؤلف [ 110 .1115 آه ملاء10 ص 188 ] »> يقصد : 
لمة ععمعلناءمذامه[ ,إهم1معط1 ممتادت84 5ه إمعتدمماء؟126 ,ل81ضملء543 .8.نآ 

6 ...از معط آهصه 1 اينتاعده0 

80) [ نفس المصدر 2» ص 1897 ] . 

(80) ويشي المؤلف قبيل ذلك الى راي ابي القاسم حجاج بن محمد الطرابلسي بأن الاشعري 
« كان معنزليا » وانه لما رجع عن ذلك أبقى للمعتزلة نكنا لم ينقضها » ( نقلا عن تبيين 
كذب المفتري » ص ؟9"# ) . 


وه ابن الربوندي أعي؟ 


) 5١5 ص‎ [ 


... وعلى كل حال » فان رأي أي هاشم في الأشعري ل يكن حسناً - 
اللي او رسا ا المعتزلة . 
فقّد ( احرف ضرار بن عمرو فأضبح ل أّ» وكذلك [ص ]"7١‏ حفص 
الفرد : وابن الراوندي وأبو عيسى الورّاق ... ومن المتأخرين ابن أني 


ين 5 قرأ على الشيخ أي على ثم خالفه 0" 


(85) كفا (!) » وصوابها : عن . 
(.9) ذكر المؤلف [ يعني الاشعري » والمعتزلة غالبا ما يدءونه هكذا استخفافا ع . 
(91) [ شرح عيون المسائل » ج ١‏ ص إإلم ظ ع - ورقة 4لا ب , 


45 


)؟7//1٠١؟(‎ 


أبو ريدة » د . محمد عبد الحادي : 

مقدمة نحقيق كتاب ديوان الآأصول لاي رشيد النيسابوري ء 
ط . دار الكتب » 

١|١84 القاهرة‎ 

ص لا . .١١‏ 


[ ص 7 ] 
... ورد في كتابنا ذكر أسماء الكثيرين من شيوخ المعتزلة » وأهمهم 
أبو الهذيل العلااف وتلميذه ابراههم النظام » وابن الراوندي ("2 » وأبو 
القاسم الكعبي » والحبائي وابنه ابو هاشم وأو على بن خلا د وتلميذه 
أبو عبد الله الحسين بن على البصري - الذي صار أستاذ قاضي القضاة » 
وأبو اسحاق [ ابراههم بن عياش ] تلميذ أبي هاشم وابن خلاد واستاذ قاضي 


» اللاحظ هنا ان الاسناذ أبو ريدة يضع ابن الردوندي بوضوح في جملة شيوخ المعتزلة‎ )1١( 
وهو عين ما نذهب اليه » وقد سيق ان سقنا الدليل عليه في كتابنا‎ 
م201 ,60 .2 رطقلتعة 111 -له غأقط1له1 طقاك1 01:5 درو 13د مط‎ 


مذو 


رشيد [سعيد بن محمد النيسابوري ] وابو محمد [ الحسن بن متويه ] وهها 
من تلاميذ القاضى . 


[( ص ١١‏ ] 
... ولي أخبار ابن الراوندي 7" انه « وضع الكتب الكثيرة في مخالفة 
الأسلام » وصئف كتاب اتاج .في الرد على الوخاان » وبعث الحكمة 9 
في تقوية القول بالاثنين... فنقض أكيرها الشيخ أبو على والحياط والزبيري...». 


(؟) طبقات المعتزلة » ص م88 [ لابن المرتضى » ط,. بيروت 1551 ). 
لقف علق ابو ريدة هنا : « ولعل الصواب في الرسم هو : نعت الحكمة ») . راجع ما قلناه في 
هذا الصيد » كنابناتار بخ ابن الريوندي الملحد » ص 58م ؛ وانظر كنابنا هذا ص 14م . 


5ه 


)؟8/1٠١؟(‎ 


مرحبا » دكتور محمد عبد الرحمن : 

من الفلسفة اليونانية الى الفلسفة الاسلامية » 
منشورات عويدات ٠»‏ 

يروت 8٠٠/1ا9١ا‏ . 


[ ص 555 ] 

ومن أهم المحاولات الي قام بها الفارالي للتوفيق بين الدين والفلسفة 
هي نظرية النبوة . فهو أول من ذهب اليها وفصل القول فيها بحيث لم يدع 
فيها زبيادة استزيد من خلفائه فلاسفة الاسلام من بعده . 

فلقد كانت اذتشرت قبله موءجه طاغية من الالحاد بلغت ذروتا رص 1147] 
على يد زعيمين من أكير زعماء الفكر الالحادي في الاسلام هما انو الحسين 
أحمد بن نحيى بن اسحق الراوندي ( القرن الثالث للهجرة ) وأبو بكر محمد 
زكريا الرازي ( القرن الثالث للهجرة أيضا ) . 

فأما ابن الراوندي فيمكن تلخيص مذهبه في جملة ذكرها في مطلع 
كتابه ( الزمرذة ) الذي نسبه الى البراهمة قول هؤلاء : « إنه قد ثبت عندنا 
وعند خصومنا أن العقل أعظم نعم الله سبحانه على خلقه » وأنه هو الذي 


باو 


عرف به الرب ونعتّمه » ومن أجله صحّ الأمر والنهي والترغيب والترهيب . 
فاذا كان الرسول يأنمي مؤكداً لما فيه من التحسين والتقبيح والايجاب واللحطر : 
فساقط عنا النظر في حجته وإجابة دعوته ٠‏ إذ قد غتنينا بما في العقل عنه : 
والإرسال ( أي بعثة الرسل ) على هذا الوجه خطأ . وإن كان ( ما يأتي به 
فحينئذ يسمّط عنها الإقرار بنبوته , 9 , 

فالهداية انما هى للعمّل وحده ». وما بعثة الانبياء والرسل إلا" نافلة 
كفانا الله اياها . وأما ما يقال عن بلاغة القَرآن واعجازه فليس «١‏ بالأمر 
الخارق العادة » لأنه لا يمتنع أن تكون قبيلة من العرب افصح من القبائل 
كلها » وتكون عدة من تلك القبيلة افصح من [ بقية ] تلك القبيلة » ويكون 
واحد من تلك العدة افصح من [سائر أفراد] تلك العدة » 29 . 

ويذهب الرازي الى مثل هذا الرأي أيضاً » اذا لم نقل الى أكبر منه ؛ 
فهو يشيد بالعقل بلهجة قاطعة لا نظير لها إلا عند كبار العقليين .... 9) 

[ ص 58؟ ] 

... أمام هذه الحملة على الأديان والنبوات كان لا بد لأصحاب العقول 
والرد عليها » وقد تفاوتت هذه الردود في قومما واعتمادها على العقّل والنقل . 
وأما الفارابي فكان رده عقلياً خالصاً لا أثر للنقل فيه » بل فيه تعريض بالنقل 
ومخالفة صريحة له . وبذلك يكون في مستوى الحملة العقلية البحتة الي شنها 
الرازي وابن الراوندي . 
)١(‏ نقلا عن الدكتور عبد الرحمن بدوي » من تاريخ الالحاد في الاسلام » ص 8٠١‏ . 
(0) نقلا عن المصدر السابق » صفحة 88 . 
(؟) تراجع مقدمة كناب الطب الروحاني للرازي » [ يذكرها مرحبا في ص 1244-1147 . رسائل 

فلسفية لابي بكر محمد بن زكريا الرازي ( نشرة بول كراوس القاهرة 6؟15 »2 ج ١‏ ص ١7‏ 


س 11 »ء ص 1/8 س )١5‏ »© نقلا عن بدوي » من تاريخ الالحاد » ص 5.5 ] »© براجع كتابنا 
ابن الريوندي في المراجع الحديثة » المجلد الاول » النص رقم 8/9561 ©» ص 1١56‏ . 
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)؟ة/٠١4(‎ 


بدوي ٠‏ الد كتور عبد الرحمن : 
مذاهب الاسلاميين ٠.‏ 

الخرء الأول ( المعتزلة والاشاعرة ) » 
يروت ١917/١‏ . 


نت 

[ القيمة العلمية الى تمتاز ببا مناقشات 
الدكتور بدوي » نوردها كاملة دون 
الاكتفاء بالاشارات الى ابن الريوندي ] 


10 


[ ص ؟5 ] 
الطبقة الثامنة : .... ابن الراوندي (*) . 


(*) بلخص الدكنور بدوي طبقات المعتزلة تبعا للقاضي عبد الجبار وتكملة الحاكم الجشمي. 
واعتبار ابن الريوندي من رجال الطيقة الثامنة » كما سبق أن استند البحث فيما مضى 

من السئين على طبقات المعتزلة لابن المرتضى » وتابعه غر واحد »© أمر مرفوض الآن » لان 

ابن الريوندي توفي في 540 ه في احتنمالي أو .0؟ ه في احتمال الاستاذ ‏ 05ا128 .2 

وقد مسق أن رفض الاستاذ 1]2128115 ادرا ج ابن الريوندي في رجال الطضفة الشسامنة » 


0_3 


50) 
[ ص ١725‏ ] 
كذلك لم يورد له أبو الحسين عبد الرحيم بن محمد بن عثمان الحياط 
0 
على المسلمين والطعن عليهم  )»‏ اسم أي كتاب » رغم كثرة إشاراته إلى 
ال مشي 0009 + وكاو أ مده ايض لحب 


أي الهمذيل . . إنما بحكي آراءه دول اشارة إلى مصادر ينقل عنها مرخ “كدت 
أني الهذيل . وهذا أمر يدعو إلى الدهشة الشديدة 1 


2) 


[ ص ١5١‏ ] 
ومن أوائل الذين ردوا على أي .الهذيل في مذهبه هذا ء ابن الراوندي 
وكا ري ارا و لعل ار الب ااال كج وا كار 

والرد على ابن الراوندي الملحد ») عن كتاب ابن الر اوندي هذا ما يلي : 

و قال صاحب الكتاب ( ع كتاب « فضيحة المعتزلة » ) : وكان ( أي 
او الدال )نري أن كلم تذخو قاد راك ودر به ا . ثم قال ( أي 
ابن الراوندي ٠‏ رداً على أي الهذيل ) : فكأن الله على قياس مذهبه عيللم 
وقدرة » إذ كان هو العلم والقدرة . ثم قال ( أي ابن الراوندي ) ) : وما 
علمت أن أحداً من أهل الأرض اجترأ على هذا قبله » . 


( راجع بحثه المنشور ملحقاأول لهذا الكتاب ) » كما رفضته انا في كتابي 

.8 2016 ,10-11 .مم آل بط مطقلتعة نالع أهطتله1 تاقغانف1 1*5 سدحتظطاعة دط1 
ونكفينا اليوم دلالة ما نلاحظه من ضعف هذا الرآي الذي سجله عبد الجبار وتابعهه 
الآخرون » بلا تمحيص ! ومن المناسب الاشارة الى أن الهوامش التالية كلها من عمل 
الدكتور بدوي ,. 


ويرد الخياط على هجوم ابن الراوندي فيقول :« يقال له ( أي لابن 
الراوندي ) : إن أبا الهذيل لما صح عنده ان الله عالم في الحقيقة » وفسد 
عنده أن يكون عالاً بعلم قديم على ما قالته النابتة » وفسد عنده أن يكون 
عاللاً بعلم محدث على ما قالته الرافضة ‏ صح عنده أنه عالم بنفسه . ثم وجد 
القرآن قد نطق بأن له علماً فقال : « أنّزله بعلمه » (4 : )١55‏ . هذا معناه » 
وإنما هنا غلط ثي اللفظ فتققط . وأما قول اللحاهل ( - ابن الراوندي ) : 
د فكأن الله على قياس مذهبه علم وقدرة  »‏ فإنه خطأ عند أني المذيل أن 
يقال : إن الله علم وقدرة . قال ( أي أبو الحذيل ) : ولقولي هذا نظائر 
عند أهل التوحيد » وذلك أنهم بأجمعهم يقولون : إن وجه الله هو الله : 
لأن الله قد ذكر الوجه في كتابه فال : « إتما نطعمكم لوجه الله » ( ٠5‏ 
آية 9) وما أشبه هذا من القرآن . وقد فَسد أن يكون لله ووجه هو بعضه » 
أو وجه صفة له قديم معه ‏ جل الله وتعالى عن ذلك - فلم يبق إلا أن يكون 
وجهه هو كا يقال : « هذا وجه الأمر » و « هذا وجه الرأي » : ( أي ) 
هذا الأمر نفسه » وهذا هو الرأي نفسه . قال ( أي أبو الحذيل ) : فلما 

[ ص 1١6١‏ )] 
كان هذا هكذا وفسد أن يقال : إن الله وجه” » وإن الرأي وجه - فكذلك 
قلت أنا : إن علم الله هو الله » كما قال قائلكم : إن وجهه هو ؛ وفسد 
أن يكون ‏ جل" ذكره - عالماً عثل ما فسد عندكم أن يكون وجها *" » . 


نفي التشبيه 


كان أبو الهذيل ينفى عن الله أن يشبه خَلّقه على أي نحو كان ذلك 
الشبه . قال أبو الحسين الحياط في كتاب « الانتصار » ( ص ١ : ) ١١‏ أبو 
الهذيل ينفى عن الله تعالى شبّه خلقه من كل وجه ؛ ويثبته واحداً ليبس 


. 1569 الانتصار » لابي الحسين الخياط » ص 5.05 . بروت » سئة‎ ١ )١( 


1١ 


جسم ولا بذي هيئة ولا صورة ولا حد ؛ وانه « ليس كثله شيء » ( سورة 
؟؛ أآية .))١١‏ 


علم الله لاا يتناهى 

وقد زعم ابن الراوندي في « فضيحة المعتزلة » أن أبا الهذيل « كان 
يمول : إن لما يقدر الله عليه ويعلمه غاية” ينتهى ي أليها » لا تتجاوزها قدرته 
ولا «تعداها علمه ) . 


وقد رد أبو الحسين الحياط على زعم ابن الراوندي فأكذبه في نسبة 
هذا القول إلى أي الهذيل . قال الخياط ( «١‏ الانتصار » ص ١ : ) ١5‏ وهذا 
كنب عل أن امثيل الانشنافية عل اجدمن أهل النطر ‏ بوساعرافك: ذلك 
إن شاء الله : أنت تعلم أن أبا الهذيل كان يقول : إن الله عز وجل - 
يعلم نفسه » وإن نفسه ليست بذات غاية ولا ماية . هذا هو التوحيد الصحيح 
عند أبي الهذيل . فكيف يزعم أبو الحذيل أن لما يعلمه الله غاية” ونهاية » 
وهو يعلم نفسه وليست بذي غاية ولا عباية ؟ 

[ ص ©1695 ] 

انها يقون عليه فرق آنا تين كان كسمه عل أمويق تقول 
إن أراد السائل ان للا يقدر الله عليه غاية” ونبهاية في العلم ( به ) والقدرة 

عليه والاحصاء ء له - فنعم 0 
منه . وإن أراد السائل أن له غاية واميابة ع أى 57 روال وفناء وتقض ‏ - 
فلا ) . 

ونسب ابن الراوندي إلى أني الهذيل « أنه اعتل في ( قوله ب ) نباية 
علم الله بقول لله : « والله بكل شيء عليم » ( سورة ؟ آية 14 ) . وذكر 


() في المطبوع : الى 
1 


أن هذا من قوله يوجب لعلمه غاية لا يتجاوزها » إذ كان الكل يوجب 
الحصر والنهاية » . ويكذاب الخياط ذلك » ويقول : « وقد كذب ( ابن 
الراوندي ) وقال الباطل . لم يقل أبو الهذيل إن علم الله ذو غاية ولا نهاية » 
ولا أنه محصور محدود . وذاك ان علم الله عند أني الهذيل ‏ هو الله . فلو 
زعم أن علم الله متناه لكان قد زعم أن الله متناه ‏ وهذا شيرك" بالله وجهل” 
به علد أي ال هذيل . ولكنه كان ١‏ أي أبو المذيل ) يقّول : إن المحدثات 
ذات غايات ونبايات محصاة معدودة » لا يخفى على الله منها شيء » © . 


تناهى مقدورات الله 


ويتصل ببذه المسألة » مسألة أخرى أثارها ابن الراوندي » وهى تناهى 
فدزة اشاح ركان أرى اللقرل فب صطرق ون الست فيا عل سيل :ولحت 01 

[ ص ١5757‏ ] 
والنظر ») أو ) الور 9 والنظر » » لا على سبيل التفرين : وأصل المسألة 
هو : هل المحدثات متناهية » أو غير هتناهية ؟ وهل لا آخر في القدرة » 
أم لا آخر لما ؟ 

ويظهر أن أبا الهذيل قرر أن لمقدورات الله نباية » لأن للأشياء كلا" ع 
والله تعالى قد « أحصى كل شىء عدداً » ( سورة 7 آبية 78 ) ( والإحصاء 
والاتحاظة لأ تكو إلا مناه ذي غاية ‏ قال ( أبو الحذيل ).+ :فإذا انتهى 
أهل الحنة إلى آخر الحركات الي ثبتنا لها كلا محصى محاطاً به جمعت فيهم 
اللذات كلها : لذة اللجماع ولذة الأكل والشرب وغيرها هن اللذات » 
وصاروا في الخنة باقين بقاء دائمآً وساكنين سكوناً باقياً ثابتاً » لا يفى 


6) ( الانتصار ) للخياط » ص .ة ‏ 51 ., بروت سنئة /ا1961آ . 
(1) الكتناب نفسه ص 16 . 
(0) الكتاب نفسه ص 55 . 


ولا يزول » ولا ينفد ولا يبيد » . ( « الانتصار ») ص ١7‏ ) . 


)00 


] ١7٠..,ص‎ [ 

وكان ابن الراوندي في « فضيحة المعتزلة » قد هاجم أبا الحذيل في هذه 
المسألة هجوماً قاسياً » فتمال بحسب ما أورده أبو الحسين الحخياط ني ١‏ الانتصار) : 
« ثم قال الماجن السفيه ( > ابن الراوندي ) : وقد كان أبو الذيل يزعم 
أن أهل الحنة ‏ مع زوال الافات عنهم وصحة عقوهم وأجسادهم ‏ 
لا يقدرون على قليل من الأفعال ولا كثير » وأنهم مضطرون إلى ما هم فيه من 
حركة أو سكون أو قيام أو قعود أو نظر أو استماع أو شم أو تناول أو إعطاء 
أو كلام أو سكوت؛ وأنهم بمنزلة الحجارة الي إن حدركت تحركت وإن 2-0 
وقفت على حال واحدة . ولن يزالوا ‏ عنده ‏ هكذا حبى يرد عليهم السكون 
الدائم الذي هو آخر ما ني قدرة الله عنده . فإذا ورد عليهم صاروا وربهم في 
حالة واحدة في استحالة الأفعال منهم . ومن قال اليوم عند ألي الهذيل وأصحابه : 
إن الله يقدر في وقت السكون على فعلة واحدة أو كلمة أو على تغيير حال بعض 
خلقه » فقد أخطأ » ( ص 7٠١‏ » تحقيق نيبرج » القاهرة سئة 1978 ) . 

وقد رد الحياط علىهذا فقال موضحاً موقف أي الذيل : « أعلم - علمك 

[ ص ١7١‏ ] 
الله احير أن أبا الهذيل كان يزعم أن الدنيا دار عمل وأمر وبي ومحنةواختبار 
والآخرة دار جزاء» وليست بدار عمل ولادار أمر ولا نمهى ولا محنة ولا اختبار. 
قاو أي نو اهتين هفهل اتلتة في اللنة كمون فيها و لوقه واه تان 
لمتولي لفعل ذلك النعيم الذي يصل اليهم » وهم غير فاعلين له . قال ( أيأبو 
الهذيل ) : ولو كانوا في الحنة ‏ مع صحة عقوطم وأبدائهم - يجوز منهم 
اختيار الأفعال ووقوعها منهم لكانوا مأمورين منهيين . ولو كانوا كذلك 


1 


لوقعت منهم الطاعة والمعصية . ولكانت الحنة دار محنة وأمر ونمي ؛ ولم تكن 
دار ثواب» وكانزسبيلها سبيل الدنيا . وقد جاء الإجماع بأن الدنيا دار عمل وأمر 
وممى : والآاخرة دار جزاء وليست بدار أمر ولا بي . وهذا الإجماع يوحبت 
ما قلت" . فهذه حجة أبي الحذيل في نفيه أن يكون أهل اللحنة يفعلون في الحقيقة. 

وأما قول صاحب الكتاب ( كتاب « فضيحة المعتزلة ) أي ابن الراوندي) : 
« إن أهل الحنة عند أبى الهحذيل بمنزلة الحجارة » ٠‏ فقد كذب ( فيه ) وقال 
الباطل : الحجارة موات » ليست بحية ولا عالمة ؛ وأهل الحنة عند أبى الهذيل 
أحياء عقلاء فهماء . فما يشبه أهل الخنة عنده من الحجارة ؟ لولا جهل صاحب 
الكتاب . 

وأما قول صاحب الكتاب ( - ابن الراوندي ) : « إنهم إذاً صاروا 
ورمهم بمنزلة واحدة في استحالة الفعل منهم » - فكذب وزور. سبحان الذي 
« ليس كثله شيء » ( الشورى : ١١‏ ) ! ويله ! أليس قد يزعم أنه ليس بملكٍ 
ولا جان » والله جل ثناؤه عنده ليس بملك ولا جان - أفتراه يعتقد أنه وربه في 
ذلك عمنزلة واحدة ؟ ما أبين جهل صاحب الكتاب وأظهر حمقه ! 


ثم قال ( > ابن الراوندي ) : ١‏ وبلغي أن هشاماً ( يريد هشاءاً الغوطي) 

كان يقول في قصصه به : زعم أبو الهذيل أن ولي" الله : بينا هو يتناول الكأس 
[[ ص ١75‏ ] 

من أزواجه في نعيمه بيده اليمبى ٠»‏ ويتناول من بعضهم بعض ما أتحفه الله به 
بيده اليسرى ‏ إذ حضر وقت السكون الداثم الذي هو آخر الأفعال وهو على 
تلك الحال » فبقى كهيئة المصلوب ماداً يديه في جهتين #تلفتين . وهذا ضرب 
من التقنويه + والته زتعا لم عن التشويه بأوليائه » . 

اعلم ‏ أيدك الله أن أبا الهذيل كان يحيب على ذلك القول الذي كان 
يبوره وينظر فيه : أن الله تعالى يَصّيّر أولياءه عند مجيء ذلك السكون على 
أجمل حال وأحسن هيئة حبى يصيروا ساكنين على أجمل حال. والكبيدها : 


1. 


م قال ( أي ابن الروندي ) : « وقد قص" به جعفر بن حرب في بعض 
كتبه » . ثم ذكر كلاماً الحعفر بن حرب يقص" به ذلك المذهب . 

يقال له : الذي يدل على ععظم قدر المعتزلة في الكلام وأنهم أرباب النظر 
دون جميع الناس أنك عند ذ كر مخالفة بعضهم لبعض لح تقدر أن تحكي لمخالف 
لهم حرفاً واحداً ؛ وإتما سأل بعضهم بعضاً . فأما كلمة واحدة لغيرهم فلا 
يقدر عليها - لتعلم" أن الكلام لهم دون من سواهم . ومن بعد فهذا باب 
قد كان أبو الهذيل ترك الكلام فيه ؛ فلا وجه لذكره به 9) 10 . 


(ه) 
[ ص ١76‏ ] 

هل توجد طاعة لا يرد الله ما ؟ 

نسب ابن الروندي إلى أبى الهذيل قوله بطاعات لا يراد الله با . ورد في 
« الانتصار ( للخياط : 

0 م قال صاحب الكتاب ( ع ابن الراوندي ) : وكان ازعم ( أي 0 
الهذيل ) أنه قد يطيع الله بعد المعرفة به والإقرار والقدرة على الإخلاص هن لا 
يتقرب إليه بعمله » ولا يبتغي به وجهه . وليس على وجه الارض دهري يزعم 
أنه لا رب 4 ولا خالق 4 ولا ثواب ولا عقّاب إلا وهو عنك أبي امذيل سمع 
هذا من قوله ‏ مطيع لله بضرب من الطاعات لا يخصيها إلا الله . 

ثم قال ( ابن الراوندي ) : وهذا خلاف ما أجمعت عليه الآمة » لآن 
الآمة بأسرها تز عم أنه ليس مع الدهري شي ء من طاعة الله » بل معه الكفر 
والضلال والجهل م وكلهم يقول 9 لن يطيع الله إلا من اخلص عمله له . 


(5) ابو الحسين الخياط : « الانتصار » ص ٠.‏ ؟! » نحفيق نيبرج » القاهرة سنة 19516 . 
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ثم قال > ابن الراوندي ) : وقد شاركه في جملة هذا القول : النظام 
والمردار وجميع أصحاب المهئلة . » (ص 78-105 ) . 


وقد كذبه الحياط في هذا الذي نسبه إلى أبى الهذيل وقال لا أبا 0 

كان يقول في هذا الباب الذي -حكيته عنه من طاغة لا زر اد النة نيا :: عدت 
ص ١76‏ )] 

اي الحلق جميعاً عن النصرائية والمجوسية وأمرهم بنركهما . قال 
( أي أبو الهذيل ) وات المجو سي تاركاً للنصر انية معتقداً ") المجوسية 
فاعلا” لما فعلمت أنه عاصٍ 0 ابي قد مبى الله عنها . مطيعاً بتركه 
النصرانية الي أمر بتركها قال زاف أن الفقيل 4 قرولو خاة ازمر له 
النصرانية ويتركها ولا يكون 0 بتركها جاز أن يكون منهياً عن فعل 
المجوسية فيفعلها . ولا يكون عاصياً لمن ناه عن فعلها . قال ( أبو الحذيل ) 
وذاك أن المعصية فعل” ما نهيت عنه » والطاعة فعل ما أمرت به . فكل من أمر 
بشيء ففعله أطاع الآمر له ؛ وكل من نهي عن شي ء ذفعله فقاد عصى الناهي 

له . وكذلك كان يقول في الدهري التارك للمجوسية وال: صرانية : إنه مطيع 
ببركهما ٠‏ لأنه أ ر أن يتركهما » وهو عاص كافر بقواه بالدهر ٠‏ لأندقد 
هي عنه . وكان يقول : ليس ترك الدهري للتقرب إلى الله تراك المجو سية 
ل ل ا ل ل رد نه إلى الل + 
فهو مطيع بفعله له عاص بتركه التقرب إلى الله به . 


وهذا باب لا يحسن فيه الكلام سوى المعتزلة ؛ لا تجد على أبى الهذيل 
ف هذا الباب حرفاً واحداً لرافضى ولا لمرجىء ولا لخارجى ولا لحشوي » 
ولا ند الكلام عليه إلا لإخوانه المعتزلة » مثل النظام وأصحابه وبشر بن المعتمر 
وأصحابه . 
0 في نص نسرج : معتمدا . 


/لا1 


وأما قول صاحب الكتاب : « هذا خلاف ما عليه أمة محمد » .. فإن 
الكلام ني طاعة لا يراد الله بها لا يمخطر على بال أكثر الآمة » وإنما بخطر ببال 
المتكلمين فقط وخلاف أبي الهذيل وأصحابه عليهم خلاف . 

[ ص 1717 ] 

وأما قوله : « وقد شاركه في جملة هذا القول : النظام والمردار وجميع 
أصحاب المهلة » فقد كذب وقد قال الباطل . قول النظام والمردار وأصحاب 
المهلة إنه لا يطيع الله جل ذكره - إلا من قد عرفه وتقرب إليه بطاعته »إلا 
الناظر المفكر قبل أن يصل المعرفة » فانه يستحيل أن يفعل النظر الذي هوعندهم 
طاعة” إلا على الوجه الذي فعله . وهذا قولهم بعينه »  (‏ الانتصار » ص 10 
ه/ ؛ نحقيق نيبرج » القاهرة سنة ١91568‏ ) . 


)1( 


[ ص ؟١5١‏ )] 


وقد هاجم ابن الروندي مذهب أي المذيل ومن وافقه من المعتزلة على 
تثبيت التولد ء فقال فيما أورده أبو الحسين الحياط في كتاب «١‏ الانتصار » : 


ثم قال ( ابن الروندي ) : وجميع من وافقه ( أي وافق أبا الهذيل ) 
من المعتزلة على تثبيت التولد يزعمون أن الموتى يقتلون الأصحاء الأشداء على 
الحقيقة دون المجاز ؛ وأن المعدومين يقتلون الموجودين ويخرجون أرواحهم 
من أجسادهم على التحقيق دون الاتساع والاطلاق .» ( ص كلا ). 

وهذا إلزام من ابن الراوندي على ما ذهب إليه أبو الحذيل ومن وافقه من 
المعتزلة على أن من أطلق سهماً مثلا” ومات فوراً وأصاب السهم” شخصاً فمات 
وكان موته بعد موت من أطلق السهم فانه يعد فاعلا لموته لأنه سبب فيه . 
فألزم ابن الروندي على هذا تمكماً - أن يكون الميت فاعلا” للقتل . 


١ر4‎ 


وقد رد الحياط على هذا الالزام فقال : « إن أراد بقوله : إن الموتى 
يقتلون الأصحاءء وإن المعدوهين يقتلون الموجودين: أن الموتى يباشرون العمل 
جحوارحهم وسيوفهم فيضربون الأعناق فهذا محال » وليس هذا قول أحد من 
المعتزلة ولا من غير هم . وإن أراد أن الأحياء القادرين على الأفعال يفعلون في 

[ ص 15١5‏ ] 
حال حياتهم وصحتهم وسلامتهم وقدرتمم أفعالا” تتولد عنها أفعال بعد موتهم 
فينسب ما يتولد عن أفعالهم بعد موتهم إليهم » إذ ل 0 
وفعلوا ما أوجبه . وذلك كرجلر أرسل حجرأ من رأس جبل فهوى إلى 
الأرض ان الله أمات الحُرسل للحجر قبل أن يصل الحجر إلى الأرض » 
فنقول : إن هوي الحجر بعد موت المرسلن ر ل عن إرساله إياه » 
فهو منسوب اليه دون غيره . وكذلك نقول في رجل نزع عن قوسه يريد 
المدف » فلما خرج السهم عن قوسه أمات الله الرامي » فنقول : إن ذهاب 
السهم بعد الرامي متولّد عن رميته : فهو منسوب اليه لا الى غيره . والدليل 
على ذلك أن ذهاب السهم عند رمي الرامي به لا يعدو خصالا أربعاً 


إما ان يكون فعلا لله » أو للسهم . أو فعلا لا فاعل له . أو فعلا 
للرا 


وليس يحوز أن يكون فعلا لله : لأن الرامي لا يدخل الله جل 
ثناؤه ‏ في أفعاله ولا يضطره اليها » لأن الله تعالى منتار لاله 1 فقو كان 
بحوز أن يرمي الرامي ولا بحدث الله" ذهاب السهم فلا يذهب . ولو جاز 
هذا » جاز ان يعتمد جبريل ‏ عليه السلام - على جوزة فيدفعها فلا يحدث 
الله ذهابها فلا تذهب ٠‏ وجاز ان يعتمد أقوى الحلق بأحد ما يكون من 
السيوف على قناة فلا يحدث الله قطعها فلا تنقطع . وجاز أن يجمع بين النار 
الاقف قات جك ل زتعز نيا فاو ار وعدا ضرب هن التجاهل » 
والتجاهل باب م السوفسطائية . 


يي ابن الزيوتدى سافم 


قلنا ( أي الحياط ) : ولا يجوز ان يكون ذهاب السهم فعلاة للسهم : 
لأن السهم موات ليس بحي ولا قادر . وما كان كذلك لم يَجِر منه الفعل : 
كما لا يجوز أن يمختار ولا يريد ولا يعلم . 

ولا يحوز ان يكون ذهاب السهم فعلا” لا فاعل له : لآن ذلك لو نجاز 

[(ص 1١16©‏ ] 
لاز أن يوجد كتاب لا كاتب له » وصياغة لا صائغ لما » ولو جاز ذلك 
جاز أن يوجد كاتب لا كتابة له » وفاعل لا فعل له . وهذا محال . 
فلما فسدت هذه الوجوه كلها لم يبق” إلا أن ذهاب السهم منسوب 
إلى الرامى به دون غيره » إذ كان المسبب له . 

نم إني أعلمك ‏ علمك الله الخير ‏ أن صاحب الكتاب ( - 
الراوندي ) داخل ني كل ما شتع به على من أثبت التولد من المعتزلة . 
وذاك انا نقول له : حتدثنا عن انسان نزح في قوسه . فلما فصل السهم 
من يده أماته الله أو أفناه وأعدمه . © ثم إن السهم بعد ذلك وصل الى انسان 
ل ب 
إياه هو الارادة لأن يرهيه بالسهم 5 غير أنه لا يسمي قاتلا” » ولا تسمى 
تلك الارادة قتلا” حبى يصل السهم الى المرمي ورج روحه من 'جسده ») 
يقال له : فاذا كات الميهيم إعما وصل الى المر م ى وخرجت روحه بعد أن 
أمات الله الرامى أو أعذمه.- أفلستٍ قل سميته قاتاد” وهو ميت وهو قاتل 
للحي » وان المعدوم يسمى قاتلا" للموجود الى القادر ؟ وهذا ما أنكرته 
على أني الذيل » وعلى من أثبت التولد من المعتزلة . ( « الانتصار » ص 156 
. 

والاعتئراض الذي وجهه ابن الراوندي - أو الالزام على أني الهذيل - 
سيكرره كل خصوم المعتزلة : من الأشعري . حي لخداو . ما يؤكد 
مرة أخرى الدور اللخطير الذي لعبه ابن الراوندي في مهاجمة آراء المعتزلة . 


5٠ 


والبديل الثالث الذي ذكره الخحياط في تقسيمه » وهو ان يكون فعلا” 
لا فاعل له : قد قال به تمامة بن الأشرس إذ قال : « إن الأفعال المتولدة 
لا فاعل لها ) 8 


3ع 


[ ص 5١5‏ ] 
والبغدادي هنا -- كا في كل موضع يتعلق بالمعتزلة ‏ اما ينقل تقلا" 
عن ابن الراوندي . قال ابن الراوندي - ا ورد في « الانتصار » للخياط 
١ص‏ 7" -58) : 


« ثم قال ( أي ابن الراوندي ) : وكان ( أي النظام ) يزعم ان نظم 
القرآن وتأليفه ليسا بحجة للنبى صلى الله عليه : وان الحلق يقدرون على مثله . 
ثم قال ( أي ابن الراوندي ) : هذا مع قول الله عز وجل : «١‏ قل لئن اجتمعت 
الإنس' واللحن على أن يأتوا بمثل هذا القرآن لايأتون بمثله » . 

ويرد الخياط على ما أورده ابن الراوندي موضحاً رأي النظام هكذا : 

« اعلم ‏ عاممك الله احير أن القرآن حجة نانب عليه السلام على 
نبوته عند ابراهم ( النظام ) من غير وجه : 

فأحدها : ما فيه من الإخبار عن الغيوب مثل قوله : « وعد الله الذين 
آمنوا منكم وعملوا الصالحات ليستخلفتهم ف الأرض » الآية » ومثل قوله : 
« قل للمخلفين من الأعراب ) الآية » ومثل قوله : 1 ألم غلبت الروم 
في أدلى الارض وهم من بعد غلبهم سيغلبون » »: وقوله : « أنكم 
أواياء” لله من دون الناس فتمنوا الموت إن كم صادقين » ثم قال : « ولا 


(4) عبدالقاهر البقدادي : ( أصول الدين ») » ص 8؟١‏ » استانبول سلة 1١528‏ م . 


11١ 


بتمثونه أبدأ بما قدامت أيديهم © فما تمناه منهم أحد . ومثل قوله : « فمّل 
تعالوا تداع أبناءنا وأبناء كم ٠‏ ونساءنا ونساءكم وأنفسنا وأنفسكم » الآية : 
ومثل إخباره بما في نفوس قوم وبا سيقولونه . وهذا وما أشبهه بي القرآن 
2 


فالمر أن عند راع را على نبوة دكي 0 تان هذه 
1 أنساتنا 05 هذا القرآن لا يأتون عثله » . 
واما قول صاحب الكتاب ( > ابن الراوندي ) : ١‏ فإن زعم أصحاب 


[ ص 5١6‏ ] 
ابراههم كذا قيل لهم كذا » فليس منهم أحد يحتج بما ذكره عنهم . واتما 
أراد تطويل وتسهيل الكلام على نفسه » . 


ورد الحياط هنا يتضمن اعرافاً منه بما قال ابن الراوندي عن النظام 
من انه لم يكن يرى في نظم القرآن وتأليفه حجة ومعجزة . واتما الإعجاز 
فيه من ناحية الإخبار عن الغيوب 
)6 


[ص .؟؟] 
الخبر المتو اتر وخبر الأحاد 


أما عن الحديث فقد أشرنا من قبل الى آراء في حجية الخبر 
الخبر المتواتر وخبر الاحاد بمناسبة آراء أني الهذيل في هذا الموضوع . و 


دول البيغدادي 0 الفرق بين الشرف »4 ص م . القاهرة سنة )١95/‏ 


11١ ؟‎ 


[ ص ]55١‏ 
إن النظام كان يقول : « إن الخبر المتواتر مع خروج ناقليه ‏ عند سامع 
أن يقع كذباً . وهذا مع قوله بأن من أخبار الأحاد ما يوجب العلم الضروري » . 


وأصل هذا ما ذكره ابن الراوندي » حين قال : « وكان ( النظام ) 
يزعم أن خبر الواحد الكافر يوجب العلم وأنه بمتزلة خبر النبي صللى اللدعليه 
يانجاب الحجة اذا كان محبره حسما سوسا ).وقد رد الخياط على دعوى 
ابن الراوندي هذه فال : « وهذا أيضاً كذب على ابراهيم ( النظّام ) : 
ليس يعدل خبر الله وخبر رسوله عند ابراهيم خبر أحد » . ثم قال ابن الراوندي 
عن النظام : «١‏ ولم يكن يفرق بين أخبار المؤمنين وأخبار المشركين إلا فيما 
جساء عجيء الشهادة لموضع التعبّد أيضاً » لا لأنه رأى أن لأحدى الشهادتين 
فضلا على الاخرى . 


وهذا ( زعم ) لا خلاف بين المسلمين في فساده » . ويرد الحياط 
فيقول : « اعلم ‏ علمك الله الخير - أن أهل التواتر جميعاً من المعتزلة 
ومن غيرهم لا يفصلون بين أخبار الكفار وبين أخبار غيرهم إلا فيما جاء 
يجيء الشهادة على جهة حسن الظن بالمؤمن وتصديقه لحكم الدين . فأما في 
القطع على صحة الخبر وصدقه فإنما هو المجيء الذي لا يكذب مثله ٠.‏ وسواء 
كان ناقلوه مؤمنين أم كافرين » ( « الانتصار » ص ”ه ‏ #ه ) . 


الإجماع 


وكان النظام يحوز ان تجتمع الآمة في عصره أو حبى ني جميع الأعصار 
على اللحطأ في الرأي والاستدلال . وبهذا زعزع هذا الأساس الرابع من 
أسس التشريع وهي : القرآن » السنة » القياس ( أو الرأي أو الاستدلال ) » 
والإجماع : 


117 


[[ ص ؟؟؟] 

قال ابن الراوندي : « وكان ( النظام ) يزعم أن أمة محمد صاتى اللدعلي 
بأسرها قد يجوز عليها الاجماع على الضلال من جهة الرأي والقياس ٠‏ لا 
من جهة التنقل عن الحواس » . 

وقد رد عليه الخياط في هذا ذتَال : « هذا غير معروف عن ابراههم 
( النظام ) » وانما حكاه عنه عمرو بن بحر اللحاحظ فقط » وقد أغفل في 
الحكاية عنه . وهذه كتبه نخبر مخلاف هذا اللخبر ) " , 


)5) 
[ ص 5737 ] 


وابن حزم يأخذ البعض من الردود عن النظّام » كا يظهر من بعض 
ما نقله ابن الراوندي وأوضحه الحياط في «١‏ الانتصار » . 

و ١‏ الانتصار » يصف مذهب النظّام ني استحالة وسجود أجزاء لا تتجزأ , 
عر لم00 باهي النقظام اكز و اماتكر الاتمباء فرع كن الجراء ا تدرا ,+ 
وزعم أنه ليس من جزء من الأجسام الا وقد يقسمه الوهم بنصفين » ( ص 
رفنة ' 

وبورد ناه أجزاء الحبل والحردلة فيقول إن ) أبراهيم )0 النظام ) 
يزعم ان ابحبل اذا تَصّف بنصفين » ونْصفت الحردلة بنصفين » فتصفا 
الحخبل اكبر من نصفي الخردلة » وكذلك ان قسمًا أرباعاً وأخماساً وأسداساً . 
فأرباع الحبل وأخماسه وأسداسه أكبر من أرباع الخردلة وأخماسها وأسداسها , 
ثم كذلك أجزاؤهما إذا جزئا أبدا على هذه السبيل كان كل بجزء من 


(ة) الخياط : ( الانتصار ») ص ١ه‏ . نشرة نيبرج »© القاهرة سنة 1١556‏ . 
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الحبل أكبر من كل جزء من اللخردلة » وجميع أجزائهما متناه في مساحته 


وذرعه ) . اص ") . 


ده 


[ ص /97؟؟ )] 

وإذا رجعنا إلى سائر مصادرنا فيما يتعلق بنظرية النظام في الكمون 
والمداخلة وجدنا أولا” ما يقوله ابن الراوندي » قال : « وكان ( النظام ) 
يزعم ان الله خلق الناس والبهائم والحيوان واللحماد والنبات في وقت واحد : 
وانه لم يتقدم خلق آدم خلق ولده ولا خلق الأمهات خلق أولادهن ٠‏ غير 
ان الله أكن بعض الأشياء ني بعض . فالتقدم والتأخر إنما يقع في ظهورها 
من أماكنها دون خلقها واختراعها . ومحال” عنده في قدرة الله أن يزيد 
في اللخلق شيئاً أو ينقص منه شيئاً » . 

ويرد الخياط على دعوى ابن الراوندي فيقول : « وهذا كذب على 
ابراهيم 3 والمععروف من قول ابراهيم أن الله جل ذكره د كان بقار 
ان مخلق أمثال الدنيا وأمثال أمثالما لا إلى غاية ولا نماية . وكان مع قوله : 
إن الله خلق الدنيا جملة”' ‏ يزعم ان آيات الآنبياء عليهم السلام لم يخلقها 
الله الا في وقت ما أظهرها على أيدي رسله . هذا قوله المعروف المشهور 
عند أهل الكلام . ثم قال ( ابن الراوندي ) : وكان ( أي النظام ) يزعم 
ان الله مخلق الدنيا وما فيها في كل حال من غير ان يفنيها ويعيدها ) . ويرد 
الخياط فيقول : « وهذا أيضاً لم يحكه عنه غير عمرو بن بحر الحاحظ . 
وقد انكره أصحابه عليه » . 

[ ص 98؟؟ ] 

والكلام في الكمون يتعلق بالأمريين : كمون الأعراض + وكمون 

الموجودات . 


١1ه‎ 


ويظهر مما قاله الأشعري وابن الراوندي ان النظام كان يقول بكلا 
النوعين : كمون الأعراض » وكون الموجودات . 

وكمون الأعراض معناه « ان الأعراض قدعة في الأجسام غير انما 
تكمن في الأجسام وتظهر : فاذا ظهرت الحركة في اللحسم كن السكون 
فيه » واذا ظهر السكون فيه منت الحركة فيه - وكذلك كل عرض ظهر 
من ضد ه 58 ا" 

أما كمون الموجودات ‏ وهو الأهم هاهنا ‏ فيشبه قول الرواقية 
« بالعلل البذرية ») 6١وج‏ هيوةمه مم3 


)1١1( 


[ ص ه50 ] 

ويروي ابن الراوندي ان ١‏ ور ) انام ) كان يزعم ان الأرواح 
جنس واحد ؛ وان سائر الأجسام : م: من الألوان والطعوم والأراييح - 
آفة” عليها ؛ وان أهل الحنة يدخلونها وقد تفمن عنهم برفع بعض هذه 
الافات . الا أنه لا بد عنده من أن يبقى فيهم بعضها » والا لم جز منهم 
في زعمه أكل ولا شرب ولا نكاح » . ويجيب الحياط عن هذا فيقول : 
أما قوله « إن ابراهيم كان يزعم ان الأرواح -جنس واحد » فقد صدق : 
كذلك كان يقول ابراهيم . وأما قوله « أن سائر الأجسام من الألوان والطعوم 
والأراييح آفة عليها » » فائما كان يول : إن هذه الأنجسام آفة على الأرواح 
في دار الدنيا الي هي دار بلوى واختبار ومحن » [ ص 551 ] 

فهي مشوبة بالافات لم المحنة ويصمح الاختبار فيها . فأما الحنة فانها 
عنده ليست بدار محنة ولا اختبار : وإمما هي دار نعيم وثواب فليست بدار 


. 1918 عبد القاهر البغدادي : « أصول الدين » ص 0ه . استانبول سنة‎ )١.( 
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آفات . ولا بد للارواح عند ابراههم اذا اراد الله ان يوفيها ثوايها في الآخرة 
ان يدخلها هذه الاجسام من الألوان والطعوم والأرايبح » لأن الأكل 
والشرب والنكاح وانواع النعيم لا تجوز على الأرواح إلا بادخال هذه الا-جسام 
عليها . 

م قال صاحب الكتاب ( ابن الراوندي ) : وكان ( أي النظام ) يزعم 
أنه لا بد من أن يكون في أرواح أهل النار فضل” عن مقدار عذابهم » لأنه 
لو استغرقها العذاب لغمرها » ولو غمرها لعطل ‏ بزعمه ‏ حسها . 
ولو فعل ذلك لم نجد ألا ولاامكروهاً . قال ( ابن الراوندي ) وتأويل قوله: 
لا بد من أن يكون في أرواحهم فضل” عن مقدار عذابهم ‏ ان 
أرواحهم تحتمل أكثر مما نزل بهم © . 

ويرد الحياط على هذه الدعوى الأخيرة قائلا إن « قول ابراهيم ف 
هذا الباب هو قول المسلمين جميعاً » وهو أن الله عز وجل يدخل على 
أهل النار من العذاب بقدر ما تحتمله بنيتهم ولا يزيل عقوهم ولا يبطل 
حسهم » لأنه لو فعل ذلك بهم لم يجدوا ألم العذاب ولا شدة العقاب » 3 . 


)1١؟(‎ 


[ ص 5088 ) 
وقد اختلف المعتزلة في الإرادة هل تكون موجية لمرادها » أم لا ع 
وقد قال النظام مع كثيرين ( مثل أن الهذيل ومعمّر وجعفر بن حرب 
[ ص 5556 ] 
والإسكاني والأدمي والشحام وعيسى الصوني ) إن الإرادة الي يكون 
مرادها بعدها بلا فصل موجبة” لمرادها 299 . 


. الاإنتصار ) للخياط » ص "© 2 لاا‎ « )١١( 
. ) 1566 (؟1) الاشعري : مقالات الاسلاميين » ج ؟ ص .؟ ( القاهرة‎ 


ا 


وليصح الاختيار « لا بد من خخاطرين أحدهما يأمر بالإقدام » والآخر 
بأمر بالكف ... وحكى عنه ابن الراوندي أنه كان يقول : إن خخاطر المعصية 
من الله » إلا أنه وضعه للتعديل » لا ليعصى . وحكى عنه أنه كان يقول : 
«إن الحخاطرين جسمان» . ويعلق الأشعرىي على حكاية ابن الراوندي لمذهب 
النظام هنا فيقول : « وأظنه غلط في الحكاية الأخيرة عنه » 9" , 


2) 


[ ص 0.6 )] 
لدينا أثبات بمؤلفات أني الحسن الأشعري : 


أولها ما ذكره هو في كتابه المسمى « العمد » وذكر فيه أسماء أكثر 
كتبه اللي ألفها حبى سنة عشرين وثلثمائة » وها هي ذي كما أوردها ابن 
عاكز :9 و العيه ؛.: ع 0*؟ ضن 154 وها لبها :: 

١‏ - الفصول : في الرد على الملحدين والخارجين عن الملة » كالفلاسفة 
والطبائعيين والدهريين وأهل التشبيه والقائلين بقدم الدهر على اختلاف 
مقالامهم وأنواع مذاهبهم . ثم رد فيه على البراهمة واليهود والنصارى 
والمجوس . وهو كتاب كبير يشتمل على اي عشر كتاباً . وأول كتاب منها 
هو في إثبات النظر وحجة العقّل والرد على من أنكر ذلك . ثم ذكر علل 
الملحدين والدهريين ما احتجوا به في قدم العالى » وتكلم عليها » واستوق 
ما ذكره ابن الراوندي ي كتابه المعروف د « كتاب التاج ) » وهو الذي 
نصر فيه القول” بقدم العالم . 


. ١.5 الكتاب نفسه » جح ؟" ص‎ )١0 
. "98 كدذا (!) ») وصحيحه ( التسيين ») ©» براجم كتابئا هذا » المجلف الآول » ص‎ 2 
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)15( 


١ -‏ وألفنا كتاباً نقضنا به على البلخي كتاباً ذكر أنه أصلح به 
غلط ابن الراوندي في الحدل » . 


)1١6( 


[ ص 5؟أاه) 
وقد نقل ابن عساكر هذا الثبت ( لمؤلفات الأشعري ) عن أني بكر 
ابن فورك 255 منها 8 
؛ - وكتاب على حارث الورّاق في الصفات فيما نقض على ابن الراوندي . 
[ ص ”١ه‏ ] 


1 كتاب ثي النقض على ابن الراوندي ف إبطال التواتر » وفيما 
يتعلق به الطاعنون على التواتر » ومسائل في اثبات الاجتماع (*) . 


(:هِ) (الاجتماع) ©» كذا في نشرة الدكنور بدوي » وأصله (الاجماع) » قارن نص ابن عساكر 
فيما تقدم من كنابنا هذا » المجلد الاول » ص 6" . 
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١/٠ (‏ )2 
السامرائي » الدكتور عبدالله سلوم : 
الغلو والفرق الغالية في ال#ضارة الاسلامية » 
( وزارة الاعلام ( ثقافة ) سلسلة الكتب الحديثة 44 ) » 
بغداد ؟919/9/18"91١‏ . 


[ ص "الما )] 

ولا كان القرآن الكريم هو دستور الاسلام ومعجزته فقد عملت حركة 
الغلو للطعن به بشكل مباشر وغير مباشر فقّد هاجم ابن الراوندي اعجاز القرآن 
فأدعى ( أن فصاحة اكثم بن صيفي تفوق فصاحة القرآن ) 7" . 

ولم يقف ابن الراوندي عند هذا الحد بل زاد على ذلك فقال ( أن القرآن 
كلام غير حكم وأن فيه تناقضاً وخطأ وكلاماً يستحيل ) 9) ويشكك ابن 
الراوندي في الرسالة وني أهميتها فيقول ( أن الذي يأتي به الرسول لم يخل 
من أحد أمرين ٠»‏ أما أن يكون معقولا” وأما أن لا يكون معقولا” » فأن كان 
معقولا” فقد كفانا العم لالتام بادراكه والوصول اليه فأي حاءجة لنا الى الرسول؟ 


. ١١١ عبدالرحمن بدوي : من تاريخ الالحاد في الاسلام ص‎ )١( 
. ١؟ (؟) الخياط : الانتصار ص‎ 
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وان لم يكن معقولا فلا يكون مقبولا اذ ما ليس بمعقول خروج عن حد 
الانسانية ودخول في حد البهيمية )”". وذهب محمد بن زكريا الرازي الى ما 
ذهب اليه ابن الراوندي ف نكران الدين واسقاط النبوة فقال ( اننا به يقصد 
العمل - وصلنا الى معرفة الباري عز وجل وهذا يقطع بأن النبوة أصبحت لا 
مبرر لها ما دمنا نعرف بالعقل كل تبيء ... لأن النبوة لا تقوم بأكثر من 
هذا ) © . وامعاناً في هدم الدين لم يقف محمد بن زكريا الرازي هذا عند 
ذلك الكفر بل ذهب يشكاث ني الأديان كلها من أجل اسقاطها ( فزعم عيسى 
انه ابن الله وزعم موسى انه لا ابن له وزعم محمد انه محلوق كسائر المخلوقات 
... ومحمد زعم المسبح ل يقتل والبهود والنصارى تزعم انه قتل وصلب  )‏ . 


96) عبدالرحمن بدوي : من تاريخ الالحاد في الاسلام ص ١5١‏ . 
(14) المصدر السابق : ص ".؟ . 
(5) المصدر السابق : ص 7.؟ . 


15١ 


(6١1/1؟)‏ 
سيد » فؤاد : 


مقدمة كتاب « فضل الاعتزال وطبقات المعتزلة » » 
تونس ١919/4/١9‏ . 


[ ص ١١‏ ] 
( في الحديث عن اسلاف اللمعتزلة ) 29 ... راجع أيضاً قول ابن الراوندي 
عن الجماعة الى استجازت العقود 7' عن على » ورد الي الحسين الخياط 

عليه في كتاب «١‏ الانتصار ») » ص 9١١١-99‏ . 


[ ص ٠١‏ )] 
وينقل البلخي كذلك من كتاب الدافع © في الرد على القرآن ( الانتصار . 
ص )١"56‏ . 
[ ص 597 ] 


المقالاات لاني اللقاسم البلخى ٠»‏ نقل القاضى منه ابتداء من الطبقة الرابعة 


. تبعا للنوبختي » فرق الشيعة » ص ه‎ )١( 

9) كذا ! وصوابها القعود . 

(؟) يقصب ط. القاهرة ١556‏ ؛ قارن ط., بروت 1561 »2 ص ول ب آلا . 

(14) كذا ! » وصوابه الدامم » كما هو في كتابنا تاريخ ابن الريوندي » ص 588 . 
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إلى الطبقة السابعة عند ذكره لأخبار المعتزلة مع زيادة كثيرة » والبلخي 
ومعاصروه يكونون رجال الطبقة الثامنة عند القاضى عبد الخبار . وقد 
فطن إلى ذلك محقق كتاب «١‏ الانتصار » © ع فهو يذكر في مقدمته ص الا 
١‏ وآما القاضي ٠»‏ الذي حكى عن توبة ابن الراوندي » فهو عبد الحبار 
المعتزلي المشهور + وذكر توبته الكعبى أيضاً » فالبيئن أن عبد الحبار نقل 
شيئاً من ترجمة ابن الراوندي عن الكعبي ) »؛ وهذا صحيح . 

[ ص 17 ] 

[ ومن تصانيف البلحي ] ”" 

كتاب في التولّد وأفعال الطباع رد به على ابن الراوندي ( المقالات » 
ورقة ملاظ ) . 


(١‏ كتاب ) 97 اللجدل وأداب أهله وتصحيح علله . ( ذكره ) 9) ابن 
النديم » هدية العارفين 444 » كشف الظنون 45 » عيون التواريخ /ا//ا١٠‏ » 
سير اعلام النبلاء 7١4/9‏ + طبقات المفسرين ”١‏ و . وف تبيين كذب 
المفتري ١/11اء‏ قال الشيخ أبو الحسن ني كتاب العمد « وألفنا كتاباً 
نقضنا به على البلخي كتاباً ذكر أنه اصلح به غلط ابن الراوندي ني الحدل )00 . 


(0) بقصد الاستاذ ع23566:8 قارن كتابنا هذا »2 المجلد الاول » ص .م . 

(1) انظر نفس الكتاب « فضل الاعتزال وطبقات العتزلة )) » ص "1 . 

(0-) لبست في الاصل . 

(/) ولللخي كتابان آخران في الجدل » هما ( التهذيب في الجدل ») » و (تجريد الجدل) » 
قارن مقدمة فوّاد سيد » نفس الكتناب » ص 497 رقم ؟1 » ص .هم رقم 5 . 


11 


)؟؟/1٠١ا/(‎ 


أبو ريات » دكتور محمد علي : 
- تاريخ الفكر الفلسفي في الاسلام » 
دار الجامعات المصرية 34 


١91/4 الاسكندرية‎ 


[ ص ”18 ] 

... وقد رد الحياط ايضاً على ابن الراوندي الملحد في اتبامه للمعتزلة 
بأنهم يذهبون الى أن الموتى يقتلون الأحياء » فقال : ان الحي يقع منه السبب 
وهو حي » وتتولد عنه أفعال بعد موته بزمان (*. 


(*#) كذا (!) بدون توثيق ! براجع كناب الانتصار ( ط, القاهرة ©؟15 ) ص ا7 ؛ (طا, ببروت 


6) ص .5 ؛ (الترجمة الفرنسية) > 70 .م 5 وقارن كتابنا 
.17 ,130 .مم ,لص ةستاهة م15 


131 


)؟؟/1٠١8(‎ 


كمال الدين ٠‏ الد كتور جليل : 

النظريات الفلسفية والاجتماعية ‏ السياسة للفاراني » 

( بحث للبروفسور س . ن . غريغوريان ؟؛ منرجم عن الروسية » مع 
شروح وتعليقات للمسرجم ) . 

مجلة المورد ء ( بغداد ه/91١)‏ . محجلد ؟ عدد " . 


[ ص 15 »© عمود ؟ © تعليق للمترجم ] 


... ومن كتبه المفقودة '' » البي عددها القفطي 7 وابن أن انيع كاري 
فجاوزت المئة : الرد على ابن الراوندي في أدب الحدل ... © , 


)1١(‏ قارن في هذا الاستاذين آل ياسين ومحفوظ» مؤلفات الفارابي» بغداد م/2191» ص25 برقم 
5 وبرقم م" » ص 58 برقم 11 . 

(؟) براجع كنابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد » ص 185 » تعليق 1١‏ . 

96) أيضا » ص 188 »© تعليق © . 

(1) راجع للتفصيلات ما قلناه في كنابنا 48 غ20 ,42 .م ,قلموستظط1عه مدآ 2« 
فهناك نتعرف على القيمة الناريخية لكتاب في الجدل مثل هذا الكتاب » كذلك للبحت عن 
التفصيلات براجع بحث صديقنا الاستاذ فان اس 555 7192 في المجلد الاول من هذا 
الكناب »> ص 5.؟ وما يليها . 


1 ابن الريوندي ب .6 


)؟:/1٠٠١9(‎ 


عواد :. الاستاذان كوركيس وميذائيل : 
- رائد الدراسة عن أني نصر الفارابي » 
مجلة المورد . ( بغداد ه/91١)‏ » المجلد 4؛ عدد " . 


[ ص 598 + عمود ١‏ ] 
( من مؤلفات الفاراي المفقودة ) : 
)١(‏ 
ارد على الراوندي (2 في أدب الحدل . 
أت المراجع 
- القفطي 1/5 7 .. 
حا عيون الأزناكف #الس اي 


. 47 ٠١9/١ الصفدي‎ 


كذا ! الصحيح : ابن ... 
يراجع كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد » ص ١45‏ . 
ايضا » ص 8خ8ا . 

الوافي بالوفيات » نشثر 181]465 .11 » فيسبادن 1951 . 


اللا 


الذريعة 148/٠١‏ الرقم هوع ذا 


01 - ف 


(0) لآغا بزرك » طهران 1985 . 
(5) الاصل التركي لبحث الاستاذ المرحوم آنش : عطق رؤ5عام 
ولع امم ) ,57 أنجود , لكا .[0؟ رمعاع1اع8 : ص1 :اعوج أهععه [[ط]زظ سمتسماعع اععوظ متمتطةحج:*] 
175-12 .ص , (1951 


11 7/ 


(١٠1/ه؟)‏ 
العلوجي ٠‏ عبد الحميد : 


- الفاراني في العراق ٠‏ عرض ببليوغرائي ٠‏ 
منشورات وزارة الاعلام ( بغداد )١91/8‏ 7 . 


] ١ ص‎ [ 

.... والحدير بالتنويه في حياة الفارابي البغدادية أنه ميض بتفنيد آراء 
الطبيب الفيلسوف محمد بن زكريا الرازي ( المتوني سنة 11" ه/ 478 م ) 
الي تعتمد على النظرية الذرية وخلق العالم ؛ هما الزم نفسه بالرد على ابن 
الراوندي قٍ بعضص مذاهبه 0 


)١(‏ أعيد نشره ضمن كناب ( الفارابي والحضارة الانسانية » وقائع مهرجان الثارابي ببقداد 
9 - 1/ااره/!9١!‏ » 2 بغقداد 95؟19901/1 2 ص 515 . 

(؟) هذا كلام غامض ! فما هي المذاهب الني اعتنقها ابن الريوندي فالزم الفارابي نفسه بالرد 
عليها ؟ أن فيما بين ايدينا من معلومات تقتصر على أرجح الاقوال ان الغارابي رد على كتاب 
ابن الردوندي في أدب الجدل »2 كما لاحظنا قبل من النصوص »2 والعنوان المذكور © على 
أية حال » لا يقبل هذا الاطلاق » والا فان صديقنا الاستاذ العلوجي يفهم العنوان ( الرد 
على ابن الراوندي ) ردا على مذاهبه ولبس ( الرد على آدب الجدل ) ! 


158 


)؟ة/لا١(‎ 


العلوي ٠‏ هادي : 

الاتباع والابداع في الفلسفة الاسلامية » 
مجلة الثقافة الحديدة ( بغداد 191/8) » 
العدد 5/ا [ ٠١‏ تشرين أول ] 99 . 


[ ص اه عمود 5 ] 
... وفيما يتعلق بالقطاع الاول ( الربوبية «وذء2 ) من فلسفة الرازي » 
بلاحظ ان تيار الربوبية '؟ مستحدث في الاسلام » اذ لا نجد له إلا" أوليات 
محدودة ني الفكر الفلسفي السابق » وقد يكون ابن الراوندي ( القرن الثالث 
المجري ) أقدم ممثلي هذا التيار ... 7 . 


. انني مدين للزميل الاستاذ مدني صالح بتنببهي الى بحث العلوي المذكور‎ )١( 


يشير السيد العلوي الى معرفته بمباحت ببنس وكراوس بخصوص الربوبية عند الرازي 


)غ( 
الطيب ونظامه الطبيعي »© وكأنه لا يعرف بمباحث الاسناذ كارديه ©» انظر 
.1267 23815 ,عنسمصهسط'1 ع0 عغمستاوء10 18 اع تعزلا ,ذتتناه.[ا ,عونا 
(؟) قارن للتفصيلات .358 ,326 ,262 ,248 ,242 ,168. ,68 .جرم ,.ل1طآ1 


1016 


(؟١١7/1"»)‏ 
الحندي ٠‏ أنور . 


التراث الاسلامي والمستشرقون ٠.‏ 
مجلة الهلال ». ( القاهرة 5/ا9١) ٠.‏ 
السنة 86 » العدد ١‏ » ( أول ينايبر ) . 


[ ص 1١‏ عمود ؟ ] 
... ان الاستشراق أولى اهتماماً كبيرأ بشخصيات هاجمت الاسلام 
وخاصمت رسوله 34 كاين الراوندي ومسيلمة الكذااب 4 وقد م عنهما 
وعن غير هما دراسات واسعة نشرت باللغة العربية ... (ه) . 


(:د) ان اطلاعنا على المنشور بالعربية من أعمال المستشرقين مما ضمناه المجلدين الاول والثاني 
من هذا الكتاب » بالاضافة الى معرفتنا بالنصوص المنشورة في ١‏ تاريخ ابن الريوندي 
الملحد » » كل ذلك ليدل على ان هناك أكثر من اهتمام في المراجع العربية » قديمة وحديثة 
ومعاصرة » بابن الريوندي » غم أن الدراسات الاستشراقية فحصت النصوص فحصا 
علمانيا واضحا لا يخلو من عنصر الاساءة . ونحن نختتم المجلد الثاني من هذا الكتاب 
نشم الى ان جميع النصوص التي جمعنئاها بخصوص ابن الريوندي مشكوك فيها وان 
اغلبها منتحل ولا يرقى الى زمان قريب الى ابن الريوندي , 


1 


نصوص شرقية تتعق بابن الريوندي 


عمهيد 


مر دنا 1" نصأ في كتاينا ١‏ تأريخ ابن الريوندي الملحد » 27 من المصادر 
العربية القدبمة » أعقبناها ب 18 نصاً ني المجلد الأول من هذا الكتاب ني الذيل 
الأول على مصادر كتابنا السابق © أضفنا عليه ٠١‏ نصوص قدية أخرى في 
الذيل الثاني ني المجلد الثاني من هذا الكتاب ”© . إلى جانب هذا اقتبسنا ه4 
نصاً من المراجع العربية والمعربة في المجلد الأول © » اضافة إلى 0 نصاً 
في المجلد الثاني » . وقد كان ملحق الكتاب الأول الترجمة الكاملة للمقالة 
باول كراوس ني ابن الريوندي "2 . 


ولا يعي هذا الجمع لمكتبة ابن الريوندي فيما تيسير لدينا من المصادر 


. راجع الاحصائيات في مقدمتنا الانكليزية للمجلد الاول من هذا الكتناب‎ )١( 
. "58-11 (؟) المجلد الاول من هذا الكتاب » ص‎ 

) المجلب الثاني » الذي بين ايدينا » ص 51١١‏ -5805ا) . 

(1) المجلد الاول ») ص 5056-59 . 

(0) المجلد الثاني » ص 1455 - 5١.‏ . 

(6) المجلد الاول » ص 5ه6؟ ‏ 76 . 


تحرف 


والمراجع بأننا ل نغفل عن ذكر نص قديم ٠‏ فبالاضافة إلى ما سبق الاشارة اليه 
في مقدمة المجلد الأول . أذكر هنا أن" الدكتور عبد الستار الراوي قد 
نبهي إلى احتمال ذكر ابن ن الريوندي في كتاب «١‏ الفرق والتواريخ » لليماني 
الغز الي ؛ مخطوط ف مكتبة الرضا في مشهد » ( نسخة المؤلف ) ؛ ولكني م 
أستطع الاطلاع على هذا المخطوط . كما انني أشير هنا إلى تعقبي النصوص 
الحديثة يجملتها قد خضعت للترتيب في كل مجلد » وقد نبسهت غير مرة على 
اهمالي لذكر اشارات مكررة أو لا أهمية لها في سياق النصوص . وسأذكر 
في آخخر النصوص التالية ما فاتي ذكره في صلب الكتاب من المراجع العر دية 
الحديثة » مما أنا حر يص على ذكره في موضعه . 


وهنا في هذه ( الضميمة ) » الي خصصتها للنصوص الشرقية ( فارسية 
وتركية ) الي تتعلق بابن الريوندي ٠‏ أذكر ماذج مهمة وذات قيمة خاصة في 
الدراسات الحديثة . فبالنسبة للنصوص الركية » هناك ذكر لابن الريوندي ي 
الدراسات الحديثة 0 ولكنها هامشية © باستغناء النررجمة التركية للمقالة باول 
كراوس عن ابن الريوندي في رارع الإسلامية © لذلك لم أر أن اقتبس 
إلا نص سامي بيه فراشيرى كنموذج لاهتمامات الأتراك بابن الريوندي » وهو 
اهتمام ساذج بلا 


أما النصوص الفارسية الي أحصيناها تشير إلى ابن الريوندي » فهي أكر 


0) المجلد الاول » ص 7 - هم . 


(8) يراجع كنابنا رطقائعها هله أمطتله1 طقان1 5 1لسعتلضهة دطآ 
8 ,137 .8105 ,3565 .م 

(ة) أنظر مثلا : مأمتمعلنء5و2 ستستطوعوط ,أعططم رذعناه 
6 .20 ,57 : انلمك ,27 .701 (1951 هتتقعاممة) رمعئاعلاء8 : ص1 أموأوععه1أطأاظ 

)١.(‏ قايون : ,151لمهلازقصف ندؤأةو1 : م1 :2837201 .أنه ,أنلو2 ,ركلموك1 


.9 .م ,غ12 .701 ,1964 [لطسة؛؟] 
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من المركية )05 » كاشارة سرك 00 ومعصوم علي فيل وان الداعي 
الحسيى )05 وناصر خسرو )016 وأفشارى )05 ومحقق 0590 » بالاضافة إلى 
الترجمة الفارسية للقالة سليم خياطة ؟ - ولككني لم أقتبس هنا غير ثلاثة 
نصوص : الأول عن حميد الله مستوفي » والثافي عن خواند أمير » والثالث 
جملة نصوص عن المرحوم الأستاذ عباس اقبال . فهذه خير النماذج للدراسات 
الإيرانية يابن الريوندي . 


الخلف 


)1( 


الرلف 


)1١1( 


21-( 


تسلف 


2117 


)14( 


يراجع كنابنا 1532-6 .205 ,365 .2 منكمه سم وط1 
نور الله المرعشي » مجالس المؤمنين » طهران .؟51١1/؟.9!‏ > ص لإلا١‏ . 

نعمت الالهي شرازي » طرائق الحقانئق » نشرة محمد جعفر محجوب »© طهران 
6 »2 الرهكاكس؟ 1552 . 

كناب تبصرة العوام في معرفة مقالات الانام » نشرة عباس اقبال » طهران ؟١؟١‏ ش. ق/ 
م؟ؤا » ص 98" 2 ..؟ . 

قبادياني » جامع الحكمتين » نشره الاستاذ 5ذ0016) .11 ودكتور محمد معين » طهران 
156 ©» ص 559 , 

أحمد افشاري شيرازي » متون عربي وفارسي دربارهء ماني ومانويت » طهران 1١96‏ 
ش, ه/مهة15 . (فهرس) . 

نشر الدكنور مهدي محفق مقالتين في ابن الريوندي » الاولى اهتمت بتقديم خلاصة 
لسيرنه نبعا لنيبرك في مقدمة كناب الانتصار ( القاهرة 6؟15 ) ©» تحت علوان « ابن 
راوندي ») » نشرت في مجلهء يفما » طهران 0!؟؟1 شى.ق/9469١1‏ 7 ١55.‏ . والثانية 
ترجمة لجملة من نصوص المصادر العربية بخصوص ابن الريوندي » كلماتريدي والاشضعري 
... الخ » مما ذكرناه في أصوله العربية في مواضعه من ( تاريخ ابن الريوندي الملحد » 
أو هذا الكتاب ‏ ومقالته تحت عئوان «منابع تازه دربارهء ابن راوندي)) » نشرت في 
مجلهء دانشكدهء أدبيات (دانشكاه تهران)» 16؟1 ش.ق//951١‏ » 1/15 > ص لالاب51. 
تحت عنئوان «ابن راوندي» فيلسوف بزرك بارسي)» ترجمة وحيد 577)©» مجلهء ارمفان» 
طهران 1؟9١‏ » سال دوازدهم » شماره ١١‏ » ص ه؟ا ‏ 11 قارن المجلد الاول من 
كتاننا هذا » صن 6م -518 . 


1 


ا 


محل فركيية 


فراشيرى » ش . سامي بيه : 


5-5 قاموس الأعلام 5 


استانبول 9:8 397 , 


جلد “ .» صفحة 77*٠١‏ ب سطر ١54‏ -؟١‏ 


راوندي 


( أحمد بن نحيى بن اسحق ) ء مشاهير علمادان اولوب » اعتقاد سزلغى 
سببيله ( زنديق ) لقبيله شهرت بولشدر. أكير تأليفاتنده عقائد اسلاميه يه مغاير 


صورتده ادرهء لسان ايتمشدر . باشليجه تأليفاتى : « نصيب الذهب » © , 


: أنظر‎ )١( 
0 رع تطمهعجعه06) عل اء ععزه)1115"ل أعدمع طزصنا عمتقصصم )عالط رمعطءعو رط ,بوعظ8 ودوك‎ 
هم 1ممسصتناصماق مم0‎ 
(؟) كنذا (!) وهو تحريف تعئوان ( قضيب الذهب ) ( راجع كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملجد»‎ 
) ١١9 ص 8م » ه51 >2 58" ) الذي وجدناه يتحرف على « القضيب » ( المرجع السابق»‎ 
.) 9؟؟‎ » ١9١ او( القصب ) ( أيبضا » ص‎ 
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« اللامع » '" » ١‏ الفريد » » « كتاب الزمرد » » وسائره در . مقتفى باللهك 
زمانئئده 5 تار نده وفات انتمشدر . تناسخه قائل اولوب : أفكار باطله 
مبى خر اسان جهتنده نشر ايتمكه جاليشمشاار . 


0) كنا (!) » وهو تحريف لمنوان «الدامغ» . سبق أن لاحظناه في كتابنا السابق » ص "١6‏ 
في النص الذي نقلناه عن ابن الشحنة ؛ فلاحظ . 


16 


فلاثة تحوخ فارئسة 


ابن الريوندي ب 1١‏ 


)1غ( 


قف 


حمد الله مستوثي » ابن ألي بكر بن أحمد بن نصر مستوني قزويي 
نت ١‏ مار" 1) : 

- تاريخ كزيده » 

نحقيق ادورد جورج براون » 

( سلسلة كب التذكارية » مجلد ٠ ) ١54‏ 

, 27993١ ليدن‎ 


] 6٠١6" ص‎ [ 


الراوندي + أبو الحسن "© أحمد بن محبى بن اسحق : در سئة خمس 


5115 [قتعهتطع14 طط1ز0 .1لا [.1) ,2108نان)-أعطاتعة1 , (.لط) عمباوعءظ .0 0م لل2آ 
.110 معلل رع.,آ , (1 ,1317 .71 
كذا (!) » وهي كنية غريبة شاذة لم نعندها في المصادر العربية القديمة » ولا أدري لاذا 


لم يقترح براون اصلاحها » كما أغفلها نيكلسون 
.نا [.18) , (عمسوعظ نط .لع) 2308نانا-الطلاعة1 1ه و5ع1ل0ه1 عط1 ,ممسامط زلا .مر 
.3 «طعلنعآ1 11 137 .01؟ ,نعارع5 [قلء#مميعكة ط015 


شفي هذا الاخير نقرأ في الصفحة ١.‏ (س ؛ من أسفل) : أحمف بن يحيى بن اسسحق 


117 


واربعين ومايين 7 بعهد متوكل خليفه تماندصد وبيست وبجهار تصنيف 


دارذ . 


الراوندي » ابو الحسن ( كذا ! ) » وفي الصفحة ١54‏ ( سس ؟ من اسغفل ) : راوندي » 
أحمد بن بحبى دن اسحق » ابو الحسن ‏ وهذا جهل بالقراءة الصحيبحة عند مستشر قي 
القرزن التاسع عشر . 

() كنا (!) ء وصوابها مايتين . 


155 


خواند امير » غياث الدين ٠‏ ابن همام الدين مير خواند محمد بن خاوند 
شاه بن محمود » الحسيي (ات 16"4/44١‏ ) : 


- تاريخ حبيب السير في أخبار أفراد بشر » 
المطبعة الحيدرية » طهران ١8#‏ ش . ق ./ ١98١‏ م 2 
الخزء الثاني ء ص "0/١‏ 0 


( 556 هجرية ) 
ا وهم دررين سال ابو الحسن اجن بن محبى بن اسحق الراوندي 


)1١(‏ بيلاحظ أن موضعا آخر من الكتاب (ص 84 س ١١-!؟)‏ يتحدث عن ابن الراوندي » صاحب 

كناب ممجزات الائمة ( نفلا عن كنف ألفمة »2 للاربلي » ابي الحسن علي بن السعيمد 

فخر الدين عبسى بن ابي الفتح ) وهو بلا ادنى شك لبس ابن الريوندي (أحمد بن يحيى)» 

بل هو قطب الدين الراوندي ( العالم الشيعي المشهور ) » قارن كشف الفمة في معرفة 

الائمة ( اشراف وتصحيح محمد باقر الخوانساري » طم حجر » طهران ١595‏ ها ) 

الصفحات .لا؟ » (ازاء ص 6 من المصدر السابق ) » /ا9؟ 52م 59562 )لىى.؟ , 

05 »© ... الخ . وراجع بخصوص هذا الخلط في المصادر عامة ما قلناه بتفصيل في 
كنابنا عن ابن الريوندي : 

(1977 وله -انتتاع8) رطقلتعة) “ن1قا-له أمطتله1 طق)انف1 35ل مد كتطهة ددطا1 

2 2016 57-58 .زم 


(9؟) كذا (!) » وصوابه : الحسين . 


155 


فوت شدود تاريخ كزيدة 7" مسطور است كه عدد مؤلفات راوندى يصد 
وهشتاد وجهار كتاب رسيد ودر سنه سبع واربعين ومأتين ابراههيم بن سعيك 
الجوهرى البغدادى صاحب مسند يجهان مؤبد انتقال تمود وهو الغفور الودود . 


زفق الظر النص السابق لحمدالله مستوفي » ( تاريخ كز بدة »ء ص كير8م). 


1511 


اقبال » الاستاذ عباس : 


خاندان نويخى » 
طهران 11١‏ ه . ش . (*) 


إلى 


[ ص ”2 ] 


معتز له وأهل سدّت ميكويند كه اماميه قبل از ابو عيسبى وراق وابن 
الراوندى وهشام بن الحكم باين نكته بر تخورده بودند واين سه نفر أول 
كسانى هستند كه دعواى فوق را طرح كرده ال3 97 مول متكلمية اماسةه 


(د) نشر الاستاذ اقبال كتابه آل نوبخت في سئة 1958 » ( وعلوانه بالفرنسية : 
( .1933 سفقتقطة1” رخطعلوط هولق دعظ ,آأوططوظ 5و6ططة” ) متضمنا معلومات ممتازة 
عن ابن الريوندي وجملة من معاصريه ممن ارتبطت بعض مؤلفاتهم بصلة ما بالنوبختيين . 
وبالاضافة الى النصوص التي نقتبسها هنا بخصوص ابن الريوندي » فهئاك اشارات 
اؤلفاته في الصفحات .5 6 1١. 2 96 2 956 5175+ 591١‏ ., بلاحظ ان جميع الهوامش 
النالية من عمل الاستاذ اقبال . 

,580 شافى سيد مرتضى ص 98 يثنقل از مفنى قاضى عبدالجبار وشرح مقاصد ج؟ ص‎ )١( 
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[ص 75] اين عقيدة رارد ميكنند وميكويندكه قول بئنص' جلى ازقد 
عير بن عقائد شيعه است وجون محالفين قبل از زمان ابن الراوندىوابو عيسى 
وهشام . بن الحكم در ابن خصوص از شيعه كلامى مجموع بنافته اند وأول 
ل ا الو د دنداشته 
اندكه ابن الراوندى وابو عيسى وهشام , بن الحكم واضعين آن بوده ”7 

انتشار مؤلفات ايبن جماعت در باب امامت وسعى شيعه امامية در تقرير 
ورساندن اهميت اين موضوع بتدريج مبحث امامت رادر ردين مهمترين 
مباحث موضوع علم كلام آورد مخصوصاً در طبقه' دوم متكلمين اماميه 
يامنتسبين بايشان مؤلفين بزركى مثل ابو عيسى محمد بن هارون وراق 
وأحمد بن يحيى بن الراوندى وابو الأحوص داود بن أسد بصرى ؛ وابو محمد 
حسن بن مولى نوبحى وابو سهل اسماعيل بن على نونخى بيدا شدند كه عقائد 
متكلمين سابق رامشر وحير منتشر كردند وبا ادله يقينيه برد آراء معتزله 
وفرق ديكر در اين خصوص برداختند وكتب اين جماعت در باب امامت 
تطابق اصول مذهب اماميه از معتبر ترين مؤلفات شيعه است ودر نتيجه“ 
انتشار آمها بوده است كه مبحث أمامت در علم كلام شيعه وارد شده . 


2( 
[ ص ,”7 ] 
.... بعد از طبقه” وراق وابن الراوندى وبى نوبحت وشاكردان مستقيم 
ل ل اننا 
بائر تيب واسلومهاى عتلف تأليف وقد 


(؟) شافى سيد مرتضى ص 18 . 


3110 


ف 


[ ص "85 ] 


0 ابو حفص عمرو بن سلمه صوفى نيشابورى ( ت ؟*'ه" أو م أو 
٠‏ )از كسانى است مثل ابن الراوندى وابو عيسى وراق بزندقه متهم 
لوده .. 


5( 
[ ص 85 ] 


أبو عيسى وراق 
( وفاتش در 5417 ) 


أدو فى سمه ين شاووة' وزاق اأنكلة “انق ار انلع اسك وا 
كسانى بوده كه مثل ابن الراوندى ويك عداه' ديكر از فضلاى آن عصر 
جندان عقيده ديى يابر جائى نداشته اند بلكه در نحت تأثير تعاليم زنادقه 
( مانويه ) ومطالعه' كتب ايشان كه در آن ايام بمقدار زياد بعربى ترجمه 
شده ودردست مردم افتاده بوده در حال شك وترديد سرميكرده وهرجند 
روز بيكى ازفرق مخصوصاً بدو فرقه معتزله وشيعه اقبال ميكرده وباوجود 
تظاهر باسلام همجنانكه ابن النديم ميكويد درباطن مانوى بودهاست 7" . 

ابو عيسى از مؤلّفيى است كه از يك طرف در تأبيد مذهب مانوى وثنويه 
كات هه 17 وارطر قن يدرك زعبية اظهان, تال بميتموقة: وان تعض 
6) الفهرست ص م56 . 
(؛؟) الانتصار ص ١55‏ . 
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از عقايد ايشان دفاع وبراى آن فرقه تأليف كتاب ميكرده است* . ودر 
دفاع از عمقايد شيعه درباب امامت كتابى تأليف كرد وكويا ايبن كتاب را 
ابو عيسى بررد عقايد ابو عمرو عثمان بن بحر جاحظ ( 15٠0‏ 0ه" ) 
در خصوص مسئله” امامت تأليف تموده بوده است . 

جاحظ كه ازنو يسند كان بزركك معتزلى بصره است وكتب ادبى ولغوى 
وبلاغت انشاء او ضرب المثل شده از مؤلفيى است كه درباب امامت 
ازخود عقايد متضاد ظاهر كرده وجاد كتاب دراين خصوص نوشته كه هر 
كدام از أمها در دفاع از عقايد يكى از فرق اسلامى است در موضوع 
امامت 7" از آن جمله كتابى است بنام امامت فرزندان عباس يا عباسَيَه 
در تأييد شيعيان راوندايه و طرفداران بى عباس و بااينكه مضمون آن 
باعتمايد شخصى او وفق نداشته آثرا براى خوش آمد ببى عباس درشته” 
تأليف آورده » ديككر كتابى است بنام عثمانيته در طرفدارى از هواخوهان . 


[ ص 866 ] 

عثمان بن عفان وانكار فضائل حضرت على بن أبى طالب » ديكر 
كتابى باسم . مرواتية در طرفدارى ازآل مروان ومعاويه ودشمى باعلى 
ابن ابى طالب ودفاع از امامت بى اميه » ديككر كتابى بنام المسائل 
العثمانيه در تكميل كتاب العثمانيه كه سابقاً تأليف كرده بوده وكر 
وكتب ديكرى مثل الفتيا وكتاب الرافضة وكتاب الزيندية . 

ابن كتب متضاد” جاحظ اسباب نحريك حس غضب فرق ديكّر خصوصاً 
شيعه ومعتزله بغداد شده وايشان بر غالب 7آنها رد نوشته وازجمله كسانى كه 


(ه) مقالات اشعري ص 56 . 
(1) براى تقصيل اين موضوع رجوع كنيد بكتاب شافى سيد مرتضى ص ؟١‏ ومروج الذهب 
ج ١ا‏ ص ١6!‏ ب ١28‏ جاب مصر . 


0000 


ابن كتب را نقض كرده اند از معتز له" بغداد أبو جعفر محمد بن عبد الله 
اسكافى 7" ( متوفى سال 51٠١‏ ) وازشيعه يامنتسبين بايشان ابن الراوندى 
وابو عيسى وراق وابو محمد حسن بن موسى نوحى وابو الحسن محمد بن 
ابراهم كاتب شافعى وشيخ مفيد محمد بن محمد بن نعمان وغيره . 


بعد از انتشار ردورى كه شيعه بر كتب جاحظ درباب امامت نوشته 
بودند معتزله طرفدار ... جاحظ نيز در صدد معارضه” عثل برآمده كتب 
ابن الراوندي وابو عيسى رانقض وانتقاد كردند ومشهور ترين ايشان يكى 
ابو الحسين عبد الرحيم بن محمد خياط. استاد ابو 0 كعبى صاحب كتاب 
الانتصار انيت 0 ديكّر قاضي- القضاة عبد ل بن احمد اسد” 


يك 


آبادى همدانى ( وفاتش در 5١6‏ ) صاحب كتاب المغنى وهمين كتاب 


اس لير 


المغى ا ل المذاى سه ع طق مادم 
5 ) برد رن آن كتان الشافى را تأليف كرده ودرآن تممتهائى راكه 
معتزله بر ابن الراوندى وابو عيسى بسته اند رد" نموده" ويكى از اين جمله 
متها ابن بوده است كه معتزله ميكّفتند كه ابو عيسبى وراق درعين اينكه 
از امامت حضرت امير دفاع ميكرده در خلوت ميككّفته كه : من بيارى از 
كسبى دوجار شده ام كه از تمام مردم بيشتر مرتكب قتل شده ومن از او 
بيش از هر كس تنفر دارم بعلاوه معتزله ميكّفتند كه ابو عيسى جون مانوى 
بوده قتل هيج جيز وتلف كردن موجودات حيّه را جايز نميشتّمرده است 20 . 


ابوعيسى وراق غير از كتابى كه درباب امامت نوشته تأليفات ديكرى نيز 


0) مروج الذهب ج١‏ ص ١8‏ حاب مصر وابن ابى الحديد ج 1 ص 1١696‏ 5 
(6) الانتصار ص ل/اة . 

(ة) شافى ص ١١‏ . 

, 1868 تتفل أز كناب مغنلى در كناب شافي ص ؟ وكتاب الانتصار ص‎ )١.( 
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[ ص56 ] 
داشته ازآن جمله كتاب الستقيفته وكتاب اختلاف الشيعة وكتاب المحكثم 
عى سورة لم" يكن وكتاب المقالات 2١١‏ وكتاب عجالس 29 . 

دو كتاب الامامة والسقيفه” ابوعيسبى وراق موافق عقيده' اماميه بوده 
وعلماى ابن فرقه درمؤ لفات خويش آنا راستوده اند ودرهمين كتب بوده 
است كه ورّاق براى تقرير وتأييد نص" جلى وائبات امامت حضرت امير 
المؤمنين على از اين راه دلاين عقليه صريح أورده وبوسيله آنها بر معتزله 
واهل سنت دراين دعوى تاخته است . 

كتاب السقيفه وراق را شيخ مفيد در دست داشته وآنرا مكرر وصف 
موده وآن قريب بدويست ورقه بوده وشيخ مفيد در كتات الإفقصاح در 
امامت ميكويد كه وراق در كتاب السقيفه هيج نكته رافرونكذاشته وفساد 
اقوال اهل سنت وكذب طرفداران ايشانرا بخوبى روشن ساخته است 29 , 

از مؤلفات وراق از همه مشهور تر كتاب مقاللات اوست كه تاريخ ملل 
ونحل وشرح آراء وعقايد فرق مختلفه بوده وايبن كتاب وراق از معتبر ترين 
ومشهور ترين كتب قدعه در ابن خصو ص محسوب ميشده ودر رددهف كتاب 
مقالات زرقان معتزلى وشرح آن تأليف ابو القاسم كعبى ومقالات محمد بن 
الميصم كرامى ومقالات الاسلاميين ابو الحسن الاشعرى وكتاب الاراء 
والد بانات ابو محمد نوبحى وكتاب المقالاات ابو الحسن مسعودى صاحب 
مر وج الذّهب براى مؤلفين بعد از منابع مهمه بوده أشي : 

وراق بشهادت سيد" مرتضى در كتاب المقالات خود در تقرير شبهات 
)1١١(‏ رجال نجاشى ؟56 . 
)١0‏ مروج الذهب ج لا ص 58956 ( جاب فرنك ) . 7 
)1١0(‏ نقل ازمكتوبى كه حضرت آقاي آقا مرزا فضل الله شيخ الاسلام زنجانى مدا ظله 

مر قوم داشته اند , 


165 


ومقالات ثنويه راه تأكيد واطناب رفته بوده وهمين مسثئلة يكى از اسباب 
جلب سوء ظن درباب مانوى بودن او شده است . كتاب مقالات ابو عيسى 
را غالب مؤلفين بعد از او مثل مسعودى وابو الحسن اشعرى وابو ريحان 
بيرونى وسيد مرتضى وشهرستانى وعبد القاهر بغدادى وابن ابى الحديد 
دردست داشته وازآن مطالب بسيار نقل كرده اند . 


[ ص82 ] 

سيد مرتضى دو كتاب ديكرنام ميبرد ديكى باسم المشرقى ديكى باسم 
التوّح على البتهائم وميكويد كه صحت نسبت اين دو كتاب بابو عيسى 
وراق ثابت نيست ويبعيد نميداندكه يكى ازثنويه آنا را اززبان وراق ساخته 
باشد ومعتقد است كه جون ابو عيسى باين قبيل عقايد متظاهر نبوده ودر 
اظهار ايمان نسبت بآنها تجاهر يكر ده عيتو اذيم آن دو كتاب را از او 
بدانيم 02 


كتاب اول كه شايد موضوع آن شايد دفاع از يلك قسمت از افكار 
تنويه بوده است همان است كه در الفهرست وفهرست شيخ طوسى باسم 
كتاب الغريب المشرقى جاب شده وابو محمد نوبخى برآن نقض نوشته *" 
ودر رجال نجاشى نقض ديكرى از ابو محمد نوبحى بر كتابى از ابو عيسى 
مذكور است بنام رد بر اهل تعجيز ١‏ وما درشرح حال ابو محمد نوبخى 
از ابن موضوع كفتكو خواهم كرد . 

يكى ديكز از تأليفات ابو عيسى كتابى بودى است بينام في الرد على 
الفرق القلاث من التصارى كه آئرا بحيى بن عدي 55-80" ) 


(1) شافى ص 19 . 
(1) الفهرست ص !1 وفهرست طوسى ص 591 . 
(15) رجال نجاشى ص 10 . 


07 


فياسوف عيسوى معروف رد كرده واين رد يحيى بن عدى باقى است ونحيى 
تمام كتاب ابو عيسى را در تأليف خود جزء بجزرء تقل كريدهاستة 9 

براى شرح حال او رجوع شود بمنابعيكه در ذيل صفحات ابن قسمت 
يآمبا اشاره شده است . 


(ه4؟ياموة؟) 


00 الحسين أحمد بن بحيى بن محمد , ن إسحق مشهور بابن الراوند ى 
إن" الر ود ى اصاة” از مردم و الوذ خراسان دوده واويكى از 
معروفترين متكلمين است كه بمناسبت نداشئن عقيده' بابرجا وجند بار تخيير 
مسلك دادن وتزلزل در ابمان واظهار الحاد وزندقه درست تميتوان كفت 
جزء كدام فرقه معدود است وكلمه ملحد يا زنديق ( بمعبى اعم اين كلمه 
كه منرادف باملحد است ) كه مؤرخين متعصب ابن الراوندى را بآن عنوان 
خوانده اند براى تشخيص عقايد ديبى او كافى نيست . 


2 
شايد بتوان كفت كه ابن الراوندى هم مثل جماعبى ديكر از معاصرين 
خود دربى يافئن عقيده” ثابت دلنشيى همه عمر را در تشكيك وطلب 
وبحث واجتهاد بسر ميبرده وهرجند روز بفرقه اى ميكرويده ويس ازا يامى 
معدود از خود آرائى ظاهر ميكرده كه مقبول جمهور آن فرقه نمى افتاده 


09 .182-13 بم مقعاءاء) قعل [تعتاعع]1 ,ومممعنذدة1ل5 .ا 


7 
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واورا ازميان خود طرد مينموده اند ويااينكه جون قلمى شيوا وقدرتى 
كامل دركلام داشته تاحدى مانند جاحظ موافقخوشامد اين فرقه يا آن فرقه 
براى ايشان تأليف كتاب مينموده وباكرفئن جوائزى عمرى رابى ايانى 
ميكدّز ايده وها د عقايد مردم خلل وارد ميكر ده است وود شاه اين 
مطلب نقضهائى است كه او خود بر تأليفات خويش نوشته وعقايد سابق 
ارد كاذه اسي. 


خود , 


524 


شرح حال وعقايد ابن الراوندى بعلل مذكور در فوق درست روشن 
نيست ومورخين وأصحاب كتب ملل ونحل از او آراء ومقالات بسيار نقل 
كرده اند وجون عقايد درباب او مختلف است وصحت نسبت آرائى كه باو 
منسوب شده مسلّم نيست قطعاً ميشود از آنما نتيجه اى كرفت بخصوص كه 
مؤلفين متعصب ودشمنان ابن الراوندى وامثال او موافق معمول آن ايام 
باينكونه مردم همه وقت نممتها مى بسته وبا نحقير ولعنت ذكر ايشائرا در 
كتب خودمى أوردهاند . 


امر مسلم اينكه ابن الراوندى درابتدا مثل وراق وبر ادروعم خوداز 
معتزله بوده 2 ويس از آنكه از جمع آن فرقه طرد شده مداتى نيز على 
رغم اهل اعتز ال عذهب تشيع اظهار تماي ل كرده ودر رد معتزله وتأييد فرقه” 
شيعه وعقايد كرو ند كان بآن كتبى حال لوشته وجوكن كاماة” باراء معتز له 
أشنا ودر كلام وانشاء نيز استاد بوده در اين راه نحوبى از عهده بر آمده 
وحس انتقام بزركان معتزله قريب بعهد خود از قبيل ابو هاشم جبائى 
وابو على جبائى وابو الحسين خياط وععبى را يجنبيش آورده وبواسطه 
تأليف كتابهاى بالنسبه متقن وجمع آورى ادله وآراء كلامى در تأييد عقيده” 
اهل تشيع مخصوصاً مسئله' امامت براى بيشرفت كار اين فرقه درآن ايام 
كك زرف شده است . 


(10) الانتصار ص 1١65‏ . 


[ ص 355 ] 

بين مناسبت قيام ابن الراوندى بر معتزله ودفاع از عقايد فرقه' شيعه 
متكلمين ومؤلفين معتزلى وسنى ازاو برشى تمام در كتب نخود ذاكر أكرده 
اند مخصوصاً در ميان معتزله ابو الحسين خيتاط وابو هاشم جبائى وابو على 
بسر او ودرميان اهل تسئن ابو الوفاء بن عقيل وابو الفرج عبد الرحمن بن 
الموزى براوبسيار تاخته وابن الحوزى اورا از بزرككان ملاحده 9" ويكى 
از سه نفر زنديق بزركى ميدانه كه در ميان اهل اسلام ظاهر شده اند 9" . 


اما عقيده ' مؤلفين شيعه در باب او محتلف است بعضى او را ستوده 
وبعضى ديكّر بذم او برداخته اند واز اين ميان كسيكه بيش از همه على رغم 
معتزله از بعضى از تأليفات وعقايد ابن الراوندى دفاع كرده علم الهدى 
سيد مرتضى است . با اين حال باز جون تمام عقايد ابن الراوندى با مذهب 
متكلمين امامى تميساخته وبسيارى از آنما بيش ايشان ملعون ومطرود بوده 
است جمعى از اهل كلام شيعه در نقض باره اى از مؤلفات وآراء ابن 
الراوندى كتبى نوشته اند ومشهور ترين اين اشخاص يكى ابو محمد حسن بن 
موسى نوبخى ديكدّرى خال او ابو سهل اسماعيل بن على است حتى سيد 
مرتضى هم دركتاب شافى خود بنقص بعضى از ادله ابن الراوندى درباب 
أمامت اشاره كرده است . 

بارى جون ابن الراوندى بدفاع از عقايد اماميه قيام موده وبراى ايشان 
تأليف كتى برداخته است مخالفين ابن فرقه با وجود زنديق وملحد شمردن 
ابن الراوندى او را در عداد متكلمين شيعه آورده اند وما بعلت نامى كه از 


)015( تلبيس ابليس ص 1114 . 
(.؟) دونفر ديكر : يكى ابو حيان على بن محمد صوفى مشرب معاصر ابن العميد وصاحب 
أبن عباد ديكري أبو العلاء أحمد بن سليمان معرى شاعر مشهور ( بفية الوعاة ص 2)5؟ 
وروضات الحنات ص 5ه ) . 


5601 


ابن شخص واز ابو عيسى وراق در شرح حال متكلمين نوبخى وشرجخ نص 
جلى وغيره نر ده ميشود دراءن مام باحوال وتأليفات او محختصر اشاره اى 


كرديم . 


بدر ابن الراوندى را نوشته اند كه از .بود بوده ودر توراة نحريفاتى وارد 
كرده أست », اين نسبت هم بايد يكى از جمله” “بمتهائى باشد كه برابن 
الراوندى بسته اند جه او و بعضى از كسانش جنانكه ديديم از معتزله بوده 
اند وجداآش محمد بن اسحق نام دارد وسمين ملاحظات صحت اين 


لسبيت لعل مينمايد 5 


ابن الرّاوندى از معاصرين ابو عيسى وراقست وبككفته' ابو الحسين خيتاط 
شاكرد اوبوده ودر نتيجه تعليمات وراق از اعتزال رو كردان وبكفر 
والحاد منتقل شده "١‏ ودراين راه براى او استادان ديككرى نيز از زنادقه 
مثل أبنو شاكر ديْصانى وتَعمان بن طااوت وأَبُو الحقئص حّداد شمرده 
ال 

بكفته' مسعودي ٠»‏ ابن الراوندى ١١4‏ مجلّد كتاب تأايف كرده بوده 9" 
كه امروز ازآنها اثرى باقى نيست جز بعضى فقراتى كه ابو الحسين خياط 
در كتاب الانتصار براى رد مضمون آنا از كتاب فقتضيحة المعتزلة 
تأليف ابن الراوندى نق ل موده است واز ابن كتب كه بعضى از آنا در تقرير 
عقايد معتز له وعده اى در تأبيد عقايد اماميه وبعضى ديكّر در رد براسلام 
ودفاع از عقايد ثنويه يا بود وغيره بودهءاست درست يدانم كه آزآمما 
كدامها تأليف ابن الراوندى است وكدامها تأليف كسانى كه مشربشان 
نزديك عشرب ابن الراوندى بوده وياكسانى كه ازسر غرض ودشمي آنبا را 
(١؟)‏ الانتصار ص 166 . 
(50؟) أيضااص ١19‏ . 


((90") مروج النهب ج لا ص 590 از جاب فرنك . 


لام ابن الريوندي ‏ 55 


ساخته وباسم ابن الراوندى انتشار داده اند . 

شهرت ابن الراوندى دز ندقه والحاد تا أنجا رسيدهة بوده كه اورا مثال 
كامل ا لسبت ميشمر ذه اند وبمس جهتثت غالب نوشته هائى راكه از آمبا 
رابحه' كفر والحاد استشمام ميشده ومؤلفين آنا لا بد از ترس جان نام 
ونشان خود را ينهان ميكرده ديكران از راه مشاكله بابن الراوندى نسبت 
ميداده الك . 

اينك اسامى تأليفات منسوب بابن الرّاوندى وموضوع هريلك از 1 نبا : 

7-١‏ كتابهاى : الاضسماء والا'حتكام » الا"بتداءء والاأعادة ء 
خلق” القَرآن 3 البدقاء” والفناء” ما شيم 9 إل وجو و69 
الطبائع 3 اللو لموءة ( كن تناه حراكات) عمام در تقرير عقادد معتزله واين 
كن عن الر او لاق در اياميكه هنوز جزء جمع معتز له بوده تأليف كرده بوده 

] 1١ ص‎ [ 

وآنبارا مهمين جهت مؤلفين معتزلى جزء « كتب صلاح ) او ميداللك . 

م كتاب الا"مامة موافق عقيده فرقه اماميه واين همان كتابى 
است كه ابن الراوندى يس از ترك معتزله يجهت تقرب بشيعه موافق مذهب 
ايشان تأليف كرده وكفته اند كه در ازاء آن از رؤساى اماميه سبى دينار 

4 كتاب فضيحة آلمعْسَرلة در رد كتاب فضيلة” المعدزلة 
تأليف جاحظ وابن الراوندى در اين كتاب بسخى بر معتزله وجاحظ 


وشيوخ معتزلى او تاخته واز اماميه دفاع كرده است . 


21 نراق شرح مخنصرى از ابن موضوع وعقيدة ابن الراوندى دراآن باب رجوع كنيد بمقالات 
اشعري ص ؟.ه 2 


00 


ابن كتاب درميان متكلمين فرق محتلفه وارباب ملل وتحل كسب 
استشهار. فوق العاده نموده است » از يك طرف معتزله برد آن ير داخته وكتب 
جند در نقض مطالب آن ساخته اندكه يكى ازآنبا كتاب الانتصار ابو الحسين 
خياط است وازطرفى دكر دشمنان معتزله مخصوصاً اماميته ومتكلمين 
اشعرى غالب مطالب آثرا در كتب خود نقل كرده وآنها را براى حمله” 
ععتز له سند ودستاويز قرار داده اند . 


مؤلفين امامى كتاب الامامه ابن الراوندى وكتابى ديككر از تأليفات او را 
كه العتروس نام داشته از « كتب سداد » او ميشمارند © وذكر اين كتاب 
دوم فقط در كتب مؤلفين امامى ديده ميشود واحتمال دارد كه مقصود ازآن 
كتاب فضيحة المعتزله يا كتاب ديككرى باشد كه ابن الرّاوندى در تأييد عقيده” 


اماميه نوشته بوده . 


قاضى القضاة عبد الحبار معتزلى در كتاب المغتى بر ابن الراوندى وورّاق 
وامثال ايشان حمله ها كرده ودرباب ابن الراوندى ميككويد كه غرض او از 
اظهار الحاد وتأليف كتب دراين خصوص انداختن شك دردها وبوده وبسسى 
اوقات هم براى كسب شهرت ومنفعت كتاب مينوشته است . 


سيد مرتضي در دفاع از ابن الراوندى ميككويد : «١‏ ابن الراوندى اين 
كتى را كه اسباب بدنامى او شده بقصد معارضه با معتزله وزور آزمائى 
با ايشان ساخته جه معتزله از آميزش با او اظهار نفرت كردند و او را بقصور 


[ ص 15] 
فهم وغفا- متهم 007 واين جمله او رابر آن داشت كه ابن كتب را 


فرقه بكير د والا” ابن الرّاوندى از اين تأليفات علنا را ميجسته وسيبت 


(؟) روضات الجنات ص 6ه ونخبة المقال ص 1١6!‏ . 
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تأليفات آنا را نحود انكار ميكر ده وبديكرى منسوب ميداشته افك وشكى 
نيسنت كه او در ابن عمل خطا كار بوده خواه بآمبا اعتقاد داشته وخواه 
معتقد نبوده است وكارى كه ابن الراوندى در اين راه كرده نظير عمل 
جاحظ يانزديك بآن است واكركسى كتب عدثمانيه ومروانيه وفتيا 
وعياسية وإماميه روافضه وزيديه راكه همه تأليف حاحظ است محمع 
أوردمى دمنك 4 فو ل انعنا در 50 اظهار آراء متضاد” ورنكّث برنكك سخن 
كفين بده ورعدةه. عظيمى ازشك” والحاد وقللت تفكر در دين رسيدهة دوده 
است وهيجكس نميتواند مداعى شود كه جاحظ بمحتويات اين كتب عقيده 
نداشته وبكويد كه جون او مقالات مردم واحتجاجات ايشانرا نقَل كرده 
بر او دراين عمل جرهى وارد نيست جه اكر با ابن قبيل كفته ها بتوان 
محالفين را قانع كرد نظير آثرا فوسق ان الراوندى نيز ميتوان كفت 
در صورتيكه ابن الراوندى در كتتى كه نام أو را در بيش مردم زشت كرده 
هرحِكاه كور كه من باين مذاهبى كه حكايت كر ده ام معتقدم ويصحت 
آمبا ايمان دارم يلكه ميكويد دهريه يا موحد ين يا براهمه يا مؤمئين باصل 
رسالت حجنن وحدنان ميكو ينك . اكَر ميشود كفت كه بر جاحظ در دشنام 
كفن بصحابه وائمّه وشهادت دادن بككمراهى وخروج ايشان ازدين كناهى 
نيست وكلام او در اين هموارد عنزله نقل قول وحكايبت است عبيمن ثر ثيب 
ابن الراوندى هم مجرم نيست وبنابر قرينه فوق تممتهائى كه براو وارد سماخته 
انه ناز :او انل مقرم 17 ين 


٠‏ كتاب القتضيب يا قتضيب الذاهّب درائبات حدوث علم بار 
يتعالى ؛ 

١‏ -التاج كه از مشهور ترين كتب اوست وموضوع آن اثباتقدمت 
(51؟) شافى سيد مرتضى ص ؟1, 


1 


عالم واجسام ورد ادآله مخالفين بوده 2 وجون معتزله واماميه بخلاف آن 
معتقدند جماعى از متكلمين اين دو فرقه در نقض أن كتبى نوشته بوده اند 
[ ص "35 ] 

از آن جمله از معتزله أبو الحسين خياط و از اماميه ابو سهل اسماعيل بن 
على نوبخى آنرا نقض كرده أند وكتاب ابو سهل دررد كتاب الاج | 
الراوندى كتاب السسبيك نام داشته . ابن كتاب التناج كويا در دست ابن ابى 
الحديد بوده و او ميكويد كه ابن الراوندى مقاله' قدمت عالم را از فلاسفه 
اقتباس ودر كتاب التاج خود كنجانده است 8© ؛ 


5 كتاب نعمت الحكلمة ياع عبّث الحكلمة حا ر ذكر ياوه بودن 
تكليف امر وعمى عردم از رف د أواقك ل 


٠١‏ - كتاب الزمرد در ابطال موضوع رسالت ورد معجزات منسوب 
بابراهيم وموسى وعيسى وحضرت رسول وبقول ابو الحسين خياط دراين 
كتاب ابن الراوندى بابى بعنوان رد بر محمّديه يعبى مسلمين مخصوصاً منعقد 
كرده بوده ودر آن برقرآن محيد تاخته بوده ال وكوياظهور همين 
كتاب هم باعث طرد او از ميان معتزله شده است ”"") وابو القاسم كعبى 
نقل كرده بوده است كه ابن الراوندى در علت تسميه ابن كتاب بزمرد 
حنين ميكّودد كه جون خاصيت زمرد ايبن است كه هركاه جشم مار برآن 
افتد در حال از حدقه بيرون جهد وذوب شود 77) كتاب خودرا باين اسم 


0؟) الانتصار ص 1١9/5‏ 7ب ١99‏ . 

(0؟) شرح نهج البلاغة ج ١‏ ص 5195 . 

(9)) الانتصار ص ؟ 0" . 

(.؟) أيضاص 1١09‏ . 

)9١(‏ شعر أى قديم مكرر دراشعار خود باين افسانه اشاره ميكئند أن آنجمله منجيك ميكويد: 
شنبده ام بحكايت كه ديدهء افعى » برون جهد جو زمرد براو برند فراز .. الخ . 


51 


خواندم تاجون خصم كزان نتكرة دشتحوش نفلاك كرهد يكاين كتاننه وان 
الراوندى خود وابو الحسين خياط نقض كرده اند ؛ 

5 كتاب الفرند در طعن بر بيغمبر اسالام كه برآان هم ابو الحسين 
خياط وابو هاشم جبائى نقض نوشته اند ؛ 

6 كتاب الدد امغ در رد برقرآن وترتيب آن كه از طرف خياط 
وابو على جبائى رد شده واين كتاب را ككويا ابن الراوندى براى يود نوشته 
بوده د وخحود 0 بعدها آثرا نقض كرده است 00 

5 كتاب التوحيد كه بككفته خياط ابن الراوندى بعداز انكه از 

[ ص 154 ] 
طرف مسلمين مورد تعقيب قرار كرفته بود ازترس جاتن آنرا براى تقرب 
باسلام تأليف كرده 9" ؛ 


كتابى در موضوع اجنتهاد رأى كه آثرا ابو سهل اسماعيل 
نو يحجى نقض كر ده 0 03 

كتاب المرجان در اختلاف اهل اسلام وكتب ديكر ؛ 

وفات ابن الراوندى را بعضى از مؤلفين كمى يس از مرك وراق يعى 
اندكى يس ازسال 47؟ وبعضى ديكر در 48 وعده أى هم در 59 
نوشته اند . 

براى شرح حال وتأليفات وعقايد او رجوع كنيد بكتاب الانتصار خياط 
كه صفحه اى ازآن ازذكر ابن الراوندى خالى نيست ومقدمه نفيس آن بقلم 


(؟؟) البداية والنهاية ابن كثر (خطى) . 
(؟؟) ضصميمهء الفهرست حاب مصر ص هم . 
(51) الانتصار ص ؟١‏ . 

(ه؟) الفهرسيت ص ١9790‏ . 


1 


نير كك7" والفهرست ص 4 - ه از ضميمه' جاب مصر ومروج اذاهب 
ج /ا ص 77 ازجاب فرنك وابن خلكان ج ١‏ ص 78 جاب طهران 
والبداية والنهاية ابن كثير (خطي) والمنتظم ابن الحوزي (خطي) وتلبيس 
ابليس ص ١‏ و ١١8‏ وتبصرة العوام ص 98" و 45١٠‏ ومواضع متعد ده 
از مقالاات اشعرى وشرح لبج البلاغة ابن ابى الحديد والفرق بين الفرق 
وشهرستانى وابن حزم وكتاب شافى وفصول سيد مرتضى وروضات الحنات 
ص 5ه ورسالة ابن القارح در جزء مجموعه رسائل البلغا جاب مصر ص "١‏ 


وكنر الفوائد كر اجكى ص ١ه‏ وغيره. 


ف 


] ٠١” راص‎ 


.... اولى كسانى هستند كه بتبعيئت از ابو عيسبى وراق وابن الراوندى 
در اثبيات و.جوب امامت وبيان اوصاف امام ادله عقليه .... 


(00) 


[ ص ٠١”‏ ] 
.... وابو محمد ( النونحجى ) در باب امامت ... مؤيد شروحى است كه 
ابو عيسبى وراق وابن الراوندى در خصوص امامت نوشته اند بلكه بيشر 
اعتماد ابو محمد وابو سهل بر ادلّه اى است كه وراق وابن الراوندى آوردة 
وايشان در طى طريق امامت همان راهى را رفته اندكه وراق وابن الراوندى 
فتلا ودين 590 .... همين احتجاج وراق وابن الراوندى وابو الاحوص 


(ر5؟) عدمءط 90ل .1.5] 
(9؟) شافى سيد مرتضى ص 1١86 0- 1١4‏ . 
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وابو كمد وابو سهل در ائيات وجو امامت وتهرير صفات امام 5 ادلّة” 
عقليه بتدريج مسئله امامت راهم بيش اماميه مثل توحيد وعدل ونبوت در 
حورع اصول وارد ودر مراحث كلامى داخل كرده اشيت 57 


ف 

[[ص ١١‏ تعليق ١‏ ] 
.... جنانكه سيد مرتضى ابن الراوندى را در نقل حكايت أهل مذاهب 
جون او آنمارا فقط بر سبيل حكايت آورده انست مقصّر نيشمارد ولي 
جاحظ را بر خلاف او حون اظهار تعلق وعقيده محكايات خود كرده خطا 

كار مبدائد © , 


(0) 


[(ص7١١‏ ] 
ابو محمد نوخى غير از فضلائى كه ذكر شان در فوق كذست يا ابو 
الاحوص داود بن اسد بصرى وخال خود ابو سهل اسماعيل بن على (/771ا ‏ 
20١‏ وابو على محمد بن عبد الوهاب جبائى ( ه؟  "6١#‏ ) وابو القاسم 
( ص ١78‏ ) محمد بن عبد الله بن تملك اصفهانى وابو جعفر بن عبد الرحمن بن 

قبه' رازى معاصر بوده . 


(4) شافي سيد مرتضى ص 19 . 
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الف 
الفاخوري . حنا ؛ والحر ء خخليل : 
- تاريخ الفلسفة العربية » 


الجزء الثاني [ - الفلسفة العربية في الشرق والغرب ] » 
دار المعارف » بيروت ١4868‏ . 


[ ص ""” ] 


... فهذا ابن الراوندي الزنديق حتبى ء وراء البراهمة ليقول : « إن 
البراهمة يقّولون انه قد ثبت عندنا وعناء خصومنا ان العقل اعظم ا 
سبحانه ‏ على خلقه , وأنه هو الذي يعرف به الرب ونعمه ومن أجله صح 
الأمر والنهي والترغيب والترهيب . فإن كان الرسول يأني مؤكدا لا فيه من 
التحسين والتقبيح والاجاب والحظر فساقط عنا النظر في حجته واجابة دعوته » 
إذ قد غنيئا بما في العمل عنه ؛ والإرسال على هذا الو.جه خطأ . وإن كان عخلاف 
ما في العمل من التحسين والتقبيح والاطلاق والحظر فحينئذ يسقط عنا الإقرار 


بندونه ) (»*) . 


(*ن) أشار الدكتوران الفاخوري والجر في الهامش هنا «راجع النصوص التي نشرها كراوس في 


+ 


ل 117155 سئة 1991 »© نحت عنئوان معطعوتتسصماةز عناح ععقاء8 
عأغطءنطءدءم2ع2)ع1 | ص .5 ) ؛ ( كذا !! ) »2 والاشارة مغلوطة وفيها تمويه واضح . 
فالنص المذكور المقنبس عن ابن الريوندي انما جاء في بحت الاستاذ كراوس المذكور 
المنشور في مجلة ألهاصء:0 01ن56 ذاعء0 10191508 وليست التي ذكراها ؛ واشارتهما 
الى النص (ص .) غلط ؛ فهي في الاصل الالماني 97 .2 وقارن 111 .7 ؛ يقابل ذلك في 
ترجمة الدكنور بدوي في صفحة .لم سم 16 » وص ..1 ١.١‏ شذرة ؟ ؛ قارن 
ملحق المجلد الاول من كنابنا هذا » ص 55؟ 2 545 580 ؛ فهناك نلاحظ انهما ينفلان 
عبارة ترجمة بدوي »© وان لم يشيرا اليه بحسبانهما رجما الى الاصل الالماني (!!) . 


18 


قف 


ضيف » الد كتور شوق : 


حّ العصر العبامي الثاني 4 
سلسلة « تاريخ الآدب العرني 5 )6 
دار المعارف » القاهرة ١91/7‏ (») . 


رص ١7"‏ | 
.... وذكر الشهرستاني تكملة لنظرية الحاحظ في الطباع ... وقد رد أبو 
الحسين الحراط على نسبة هذا القول إلى الحاحظ » وقال إنه هما نسبه إليه ابن 
الراوندي الكذاب ؛ وقال إنّه كذب عليه أيضاً في نسبته اليه احالة فتاء 
الأجساد وعدمها ”2 . ولعل بي ذلك ما ينبهنا إلى أنه يجب الاحتياط في التعرف 


(د) قارن العنئوان الاوروبي : : تمقط لم4 أمقططةق ءلم «وشاعلكف ,10231 أوبتقطد .نآ 
,متقنةن) ,أعء11281-الم 2ن[ ,[4 أطهوعم -[نف طدلف لاف طلعة 1 ] 
)١(‏ بشير المؤلف الى « انتصار الخياط ص ١؟‏ - ١61‏ » »2 وهو بقصد طبعة القاهرة م1556 . 
وهناك نجد في اقتباس الخياط عن ابن الريوندي (الاجساد) على (أجسام) ؛ والاخيرة هي 
المحيحة في رأينا عند تحقيق كلام ابن الريوندي الذي يشر الى عبارة الجاحظ هذه 

تلات مرات في شذرات كتابه ( فضيحة المعنزلة ») ؛ للاستفاضة براجع كتابنا 
,(98 ,82) 135 .م .(12 23 9 .ص ,1ق 1 اجة 11 له غمطتلة1 طقاف1 و'تلموستطحة د15 

(1.188) 35 .2 وقارن اقتباس البقفدادي 2.311 سس الثم . 
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على آراء المعتزلة وانه بحسن استقاؤها من كتبهم الخاصة 29 . 


.... ومن تلامذة جعفر بن مبشر » أبو الحسين عبد الرحيم بن محمد 
إبن عشثمان الخياط » الذي عاش حبى نهباية القرن الثالث الهجري . 
وكان من أكثر المعتزلة علماً بأقوالهم [ ص ١174‏ ] واختلافاتهم » وكان 
فقيهاً مثل أستاذه » ومحدثاً مرموقاً. وله كتب كثيرة ني الرد على ابن 
الراوندي » نّشر منها ‏ كا مر بنا في غير هذا الموضم 9" كتاب الانتصار 
والرد على ابن الراوندي ©) الملحد » وهو يدل بوضوح على سعة معرفته بآراء 
المعتزلة ؛ وكان ابن الراوندي نسب إليهم آراء كثيرة غير صحيحة + فزيفها 
وبين بطلانها » ومن عجب أن نرى البغدادي » في الفرق بين الفرق . 
والشهرستاني » في الملل والنحل » ينسبان إليهم بعض هذه الاراء © , كنا 
يتضح من المقارنة بين ما جاء فيهما عن اللحاحظ مثلا” وما سجاء في كتاب 
الانتصار .... 


(؟) كذا (!!) ولا ندري ما الجديد على المرحوم نيبرك في هذه العبارة ! 

(9) يقصد الموضع السابق من اشارته ر[ص ]١91‏ » وقارن هامشنا )١(‏ قبل . 

(1) العنوان الصحيح «الروندي» تبعا للاستاذ نيبرك » وقارن طبعة بيروت (1981) ؛ بكسر 
الراء » فلا يجوز اضافة الالف بعدها » كما نرى ؛ بل هي اختصار واضح لفياب اليساء 
الاصلية ( الريوندي » ؛ فلاحظ ؛ وكذلك قارن كتابنا السابق 

1 206 ,ق7 .مم ,.لقط1 

(0) هذا كلام معروف ومشهور» ولكننا اعتبرناه دليلا على تأر ابن الريوندى في مؤرخي الحركات 
الفكرية فيما بعد القرن الرابع الهجري »2 وآقمنا الدليل تلو الدئيل على أن ابن الريوندي 
كان مصدرا مهما لهؤلاء الْؤٌلفِين » ولكنه لم يكن الوحيد ؛ فلدينا الكثر من الآراء مما لم 
نستطع تنبع آثارها في أعمال ابن الريوندي » فوجدناها نرجع الى الاشعري من حهة والى 
الماتر يدي من جهة اخرى . يراجع كنابنا السابق . .11 65 .72 ,.ك1ط] 
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زان 
الرراوي » عبد الستار عر الدين : 
مدرسة بغداد المعتزلية الكلامية في القرن الثالث الهجري » 
( رسالة ماجستير » كلية الآداب . جامعة الاسكندرية ) 


ربيع 51/5 («ع) . 


] ١3” ص‎ (| 


... فيما جاء الحياط فوضع كتابه « الانتصار والرد على ابن الراوندي0© 
الملحد ». [ ص ١١4‏ ] وقد وضحت في هذا الكتاب مقدرة الخراط الفائقة 
فرد على كتاب ابن الراوندي فقرة فقرة وكلمة كلمة . 

ونجحد أسلوب الحياط الذي اتبعه في كتابه أسلوباً نقدياً رفيعاً » ويمتلك 
عبارة منهجية سليمة » فضلا عن عمق ثقافته والمامه بمذاهب المتكلمين 
عموماً. 


(“) الاقنباس عن الرسالة المخطوطة للمؤلف ؛ بنقله ؛ مع شكرنا لتعاونه في رصد مقولاته 
بهذا الخصوص وضمها الى نصوص كتابنا هذا ., 
)41١(‏ براجع الهامشش (2) من نص شوقي ضيف السابق . 


و1 


ويعتقد أبو الحسين الحياط أن ابن الراوندي وضع كتابه هذا « فضيحة 
المعتزلة ) وشم فيه المعتزلة للانتقام منهم والثأر لشيوخ الرافضة الذين قطعهم 
علماء المعتزلة © . وقد حفل الانتصار بدفاعات اليوط 7" عن أصحابه 
البغداديين » خصوصاً ؛ فبين ماآثرهم » وأظهر فضل المعتزلة في الدفاع عن 
الدين ضد فرق المخالفين وحمايتهم لدأ التوحيد . 


() هذا كلام لا يخرج عن نطاق آراء نيبرك سنة 191586 ؛ فلاحظ . 
(9) كفا (!!) واتمنى أن يكون الزميل الراوي قد أخطا في النقل عن رسالته ! 


0 


إلى 


الراوي » الدكتور عبد الستار عز الددين : 
- القاضي عبد الحبار بن أحمد المعتزلي وفكره الإسلامي » 
( رسااة دكنوراه » كلية الآداب » جامعة الاسكندرية ) » 


صيف //ا9ة١‏ (*). 


(0 


[ ص 8ه"_-9ه؟ ] 

... وإذا كانت الحركة الاعتزالية قد أعلنت براءتها من ابن حائط 
وأتباعه » فانها لم توقف عمليات تطهير صفوفها» فقد طردت من بين 
أقطابها الكثيرين الذرين انحرفوا عن الأصولية العقلانية © » واتنجهوا إلى 


() افتيس لنا المؤلف النصتين الناليين من رسالته المخطوطة ؛ فله شكرنا لحرصه في تسجيل 

موقفه من مشكلة « ابن الريوندي في المراجع العربية الحديثة ») حتى وبعد الانتهاء مسن 
طبع مجلده الثاني . 

)1١(‏ كفا (!) وهو كلام عام ؛ لان ابن الريوندي » كما تاكد لنا » نموذج متطرف للعقلانية في 

تاريخ الحركات الفكرية » والقرن الثالث الهجري بوجه خاص ؛ يراجع كتابنا السابق 

601 .مم ,1ل سوجتطعة دمطآ 


رذ ابن الريوندىي ب 5*9 


تفسيرات ذاتية ؛ فأقصت الوراق وضرار بن عمرو ويحيى بن كامل وابن 
الراوندي .... وإذا كانت العتزلة لم تتساهل مع هؤلاء » وطردتهم من 
تنظيمانما » فانها كانت أيضاً حريصة على متابعة نشاطهم الفكري وتطويقه 
بالمناظرة واللتدل» ادراكاً منه(" للبعد الآخحر الذي تسلكه الحركة الارتيابية في 
التفافها حول الثقافة العربية والفكر الإسلامى وتطويعه لمصالحها بعد أن نحت 
ي النفاذ بآرائها « الهجينة » إلى شرائح كثيرة من المثقفين والطبقات الشعبية 9© . 


(0 
] "١١ رص‎ 


5 ولعل الرسم الشبعي الذي أبرز الإمام علي مثل هذه الصو رة المة لوجية » 
كان أويل النتائج مبدأ « العصمة » الذي أضافه الشيعة امتهم » والذي اثبت 
القاضي أصوله عبر الأطراف المعادية للاسلام منذ هشام بن الحكم الذي إنهمه 
بتسويق 7" هذا المبدأ » والذي أخذ عنه الحداد والوراق وابن الراوندي . 


(١؟-؟)‏ هذه عبارة عويصة تحناج من الزميل الدكتور الراوي الى اعادة صياغة » كما أزعم . 

(؟) لا أملك تعليقا على هذه العبارة ؛ فهي الرأي التقليدي في هؤلاء على العموم » كما لاحظنا 
ذلك عشرات اكرات خلال كتنابنا ١‏ تأريخ ابن الريوندي الملحد » ومجلدي كتابنا هذا ؛ 
لكني أحاول هنا الربط بين ١‏ الحركة الارتيابية » التي وردت في النص السابق وبين 
«الاطراف المعادية للاسلام» الني بشي المؤلف اليها هنا ؛ ولا افهم منهما غير حركة هدامة 
ناهضت الثقافة العربية والفكر الاسلامي ؛ واساس هذه الحركة انها تسلحت بآراء 
« هجيئة » كانت وبالا على الحضارة العربية والفكر الاسلامي ! وكاأني هنا آتي الى ختام 
كناني الكبر هذا » الذي جمعت فيه المكنبة العربية بخصوص النصوص التعلقة بابن 
الريوندي » فاجد أن ابن الريوندي لا يزال منق مقدمة نيبرك لكتاب الانتصار (سنة 1516) 
يتناول على وترة واحدة ؛ هي تحيز للمعتزلة من خصومه »2 كالخياط والقاضي » حتى 
وبعد أن تأكد لدينا انه كان رئيسا لمدرسة من مدارسهم »© ومنظرا جليلا من منشفري 
فكرهم . يراجع كتابنا السابق ‏ 41-44 .هم ,.4ذ15 . 


0 


جريدة المصادر والمراجع 


6151106142117 


١‏ تحتوي هذه الحريدة ثبت بالتوثيق الشامل 
في جمع ونحقيق ومراجعة النصوص الواردة 
في مجلدي هذا الكتاب ٠»‏ بالاضافة إلى 
اشارات كتابنا ( تأريخ ابن الريوندي 
الللحد ) » في تقسيم ثلاني | عربية ») 


وشرقية » واوروبية ») 


(أ) المصادر والمراجع العربية 


الالوسي 2 الد كتور حسام خي الدين : 
حوار بين الفلاسفة والمتكلمين » بغداد لام١‏ / ١951/‏ . 


آل ياسين » الدكتور جعفر : 
انظر محفوظ » الدكتور حسين علي وآل ياسين » الدكتور جعفر . 
آل ياسين » الشيخ محمد حسن : 
الفاراني ونصوص الحكم » بغداد ١9075 / ١95‏ ء [ في الأصل 
بحث مسلسل منشور في مجلة « البلاغ » ( الكاظمة 1910/5/19 ) 2 
الأعداد ١‏ » " » ه من السنة السادسة ] . 


. 


ابن أي أصببعة : 
عيون الانباء في طبقات الأطباء » نشرة الأستاذ اوغست ميللسر 
لان .وندة » القاهرة ‏ توبنكن » 99؟١1/‏ 1887 . 
ابن ألي الحديد : 
- شرح مبج البلاغة 3 نشرة محمد ابو الفضل ابراهيم / القاهرة 65 . 
ابن الأثير » عز الدين : 
الكامل ني التاريخ » بولاق ١١9٠‏ 9#؟31/ *188--21885. 


مفذة 


ابن الأثير » مجد الدين : 
النهاية في غريب الحديث » القاهرة ١904 / ١”!‏ . 
ابن الأنباري ٠‏ ابو البر كات : 
نزهة الالباء في طبقات الأطباء » طبعة القاهرة ١881/ / ١١914‏ ؛ 
ونشرة الدكتور ابراههم السامرائي » بغداد ١989‏ . 
ابن تغري بردي » ابو المجاسن : 
7 النجوم الزاهرة في أخبار مصر والقاهرة » نشرة الأستاذ جوينبول 
لامطصود] :. ليدن ههم١‏ ؛ وطبعة القاهرة ١ه"١‏ / ١9“‏ . 
ابن تيمية » تقي الدين : 
الفتاوى » القاهرة ١9٠8‏ . 
منهاج السنة النبوية » القاهرة ١404 / 1١151‏ . 


ابن الحوزي » ابو الفرج : 
اخبار الحمقى والمغفلين » نشرة الشيخ علي الحاقاني » بغداد ١85‏ / 
5 ؛ ونشرة المرحوم كاظم المظفر » النجف 1455/1785 . 
تلبيس ابليس [ > نقد العلم والعلماء ] » طبعة القاهرة /15٠١‏ 419151 
وط. القاهرة ١9378 / ١410/‏ ؛ وط. جديدة ( بلا تاريخ ) » المط. 
المنيرية » القاهرة . 
النتظم في التاريخ » ط. حيدرأياد لاه"١‏ / 198 و.9١‏ ؛ 
مخطوطات ايا صوفيا 045" ؛ وفيض الله ه81١‏ ؛ كوربولو ١١17/4‏ . 
ابن حجر العسقلاني : 
لسان الميزان » طبعة حيدر اباد 898 / ١91١‏ . 
ابن حزم » الاندلسي : 
- الفصل في الملل والاهواء والنحل » القاهرة ١90 / ١5١‏ . 
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طوق الحمامة في الأ" لفة والإألاف » نشرة الاستاذ برشه «#عطءمء8 «مه6.آ 
الجزائر 1949 . 
ابن خلكان : 
وفيات الأعيان وانبا الزمان » نشرة الاستاذ فستنفلد 4اء,م)78735 .85 2 
كوتنكّن ه87١‏ ؛ وط. القاهرة ( بلا تاريخ ) ؛ ونشرة محمد محبي 
الدين عبد الحميد » القاهرة /51 ١‏ / 1548 . 
ابن الريوندي ٠‏ ابو الحسين : 5 
- كتاب فضيحة المعتزلة » تحقيق الدكتور عبد الأمير الأعسم » [ ضمن 
رسالته الموسومة ,طقائعة “21-110 غمط 5205 طقنف1 5'للمدستطسعة مط1 


7 ؤ5نته2 - اناتاء8 ,قم801610 0061096 ] بير وت - باريس ١91/10/‏ . 
ابن الشحنة : 
روضة المناظر في أخبار الاوائل والأواخر » [ على هامش كتاب 
الكامل لابن الأثير ] » بولاق ١١9١‏ 1410/8/19 كلام1 . 
ابن شهراشوب » رشيد الدين : 
كتاب معالى العلماء » نشرة عباس اقبال » طهران #ه"١‏ / 1984 . 
ابن عسا كر : 
تبيين كذب المفئري فيما نسب إلى الامام الأشعري ٠‏ نشرة حسام 
الدين القدسى » دمشق /ا4: ١978 / ١‏ . 
ابن على رضا ء محمد باقر : 
جامع الشواهد » طهران 88؟١/ ١81/١‏ - 181/7 . 


517/5 


ابن العماد » الحنيلى : 
شذرات الذهب في أخبار من ذهب » القاهرة ٠ه١‏ / ١94#"١‏ . 
الل “قتبية . 
تأويل #تلف الحديث » القاهرة ١978‏ . 
ل الفراء 4 ابو يعى : ظ 
المعتمد في أصول الدين » نشرة الد كتور وديع زيدان حداد » دار 
المشرق » سروت ١99/5‏ . 
ابن القارح : 
الرسالة ؛ نشرة كامل كيلاني ( مع رسالة الغفران ) ؟ ونشرة محمد 
القاهرة برقم ١٠م‏ مجاميع تيمور 3 


ابن القفطى ٠»‏ الوزير : 


2 


اتحبار العلماء بأخبار الحكماء » [ > تاريخ الحكماء ] » نشرة الاستاذ 
ليبرت 4نومم1آ1.[ ٠»‏ لابيزيك / ؛ وطيعة القّاهرة 
١908/55‏ . 
القاهرة ١9819 / ١/١‏ . 
ابن قم الحوزية : 
- كتاب الروح » حيدر اباد 155 / 1905 . 
ابن كثير : 
البداية والنهاية » القاهرة و9١‏ . 
ابن كال باشا : 
رسالة في تصحيح لفظ الزنديق » نشرة الدكتور حسين علي محفوظ 
[ بغداد 1957 ] ؛ ومخطوط مانجسير رقم (811)8 


54- 


طبقات المعتزلة [ من كتاب المنية والأمل في شرح الملل والنحل ] » 
نشرة الاستاذ أرنولد 14ممه .7.77 » حيدر أباد ‏ ليبزيك 
8/15 2 و 1١905”‏ ؛ ونشرة الاستاذة دفالدفلزر 
21210-112 قمصوكنا5 بيروت 0١ / 188٠١‏ ؛ ونشرة الدكتور 
علي سامي النشار وعصام الدين محمد على » الاسكندرية 191/7 [ وقد 
نسبا الكتاب إلى القاضى عبد الحبار المعتزلي ] . 

ابن مطهر الحلى : 

انوار الملكوت في شرح الياقوت » نشرة محمد نجمي - زنجاني » 
طهر ان 55٠‏ . 

- رجال العلامة الحلى [ ح الحلاصة ] 3 نشرة محمد صادق بحر العلوم » 
النجف ١95١/181١‏ . 

لسان العرب » بولاق 1١1949‏ 08:١1/١1881ا-‏ ١كما.‏ 

ابن النديم : 

كتاب الفهرست » نشرة الأستاذ فلوككل 1م518.© ٠»‏ لايبزيك 
٠م‏ الام١ا‏ ؛ وط. القاهرة م15 / 1979 . 

تتمة المختصر [ لألي الفداء ] » القاهرة 1858/1788 . 

الديوان » نشرة مط . الخوائب » اسطتيول 1٠:٠‏ / 188 . 

ابن يعقوب : 


روض الأخيار المتتخب من ربيع الابرار [ اازْشري ] » بولاق 
8 "85 . 


م1 


أبوروشيه الشايررئ:: 
2 ديوان الأصول ( قي التوحيد ) » نشرة الدكتور محمد عبد الحادي 
أبو ريدة » القاهرة 1559 . 
كتاب المسائل ني اللحلاف بين البصريين والبغداديين » نشرة الأستاذ 
بيرام سوعزظ .ىم ٠»‏ ليدن ؟١9١.‏ 
أبو:ريذة © الدكتور عمد عبد الحادى. : 
ابراهيم بن سيار النظام » القاهرة 158 / 1945 . 
أبو ران : الد كتور محمد على 5 
تاريخ الفكر الفلسفي في الإسلام » الاسكندرية 191/4 . 
أبو الفداء : 
كتاب المختصر في أخبار البشر [ > تاريخ أي الفداء ] » اسطنبول 
1-5 هلام ١‏ ؛ وطبعة القاهرة ١1901//١786‏ . 


الاسفرايى » أبو العلاء : 
-_ شرح الصحائف [ للسمرقندي ] » مخطوط باريس برقم 17 
الاسفرايني » أبو المظفر : 
التبصير في الدين وتمييز الفرقة الناجية عن الفرق المالكين » نشرة 
الشيخ محمد زاهد الكوثري » القاهرة 9ه١/1940‏ ؛ وط ثانية ؛ 
التقاهرة 1968/١1/54‏ . 
اسماعيل باشا البغدادي : 
ايضاح المكنون في الذيل على كشف الظئون » اسطنبول ١54‏ 
.١91--)10 55‏ 
هدية العارفين أسماء المؤلفين وآثار المصنفين » اسطنيول ١98١‏ . 


م1 


الأشعري 0 أبو امسن : 
الابانة عن أصول الديانة » حيدر أباد 1907/١891‏ . 
مقالات الإسلاميين واختلاف المصلّين» نشرة-الأستاذ ريير 106« .11 
اسطنبول 9؟9١  ١9١٠‏ ؛ والطبعة الثانية» صعلوطو516 ١9517”‏ ؛ 
ونشرة محمد محيي الدين عبد الحميد » القاهرة »1980/1590 . 
الأصفهاني » أبو الفرج : 
الأغاني » القاهرة .١900-7 1904/1809 ١77‏ 
الأعسم » الدكتور عبد الأمير : 
الفياسوف الغزالي » منشورات عويدات » بيروت ١91/5‏ . 
ت. الصير الدين الطوسي » منشورات عويدات » بيروت ه99١‏ . 
الشعر المنسوب إلى ابن الريوندي » بغداد ه/ا9١‏ . 
تأريخ ابن الريوندي الملحدء منشورات دار الافاق الحديدة , 
ببروت ه/ا9١‏ . 
- وثيقة مهمة تتعلق بابن الريوندي تبعاً للماتريدي في كتاب التوحيد » 
بغداد ١91/5‏ . 


أغابر رك الطهر الي : : 
ب الذريعة إلى تصائيف الشيعة ». طهران ١985‏ . 


الأفندي ء مير زا عبد الله : 
- رياض العلماء وحياض الفضلاء ؛ مخطوطة -9959 المش> وأة ( جامعة 
طهران ) برقم 44 ؛ ومصورة النجف ( مكتبة الحكيم ) ١/ق ١‏ . 
أمين » الاستاذ أحمد : 


المهدي والمهدوية »القاهرة 198١‏ . 
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الإبجى ؛ عضد الدين : 
المواقف قُ علم الكلام »؛ نشرة ابراهيم الدسوي عطية و امد محمد 
الحنبولي » القاهرة /اه 1988/1١‏ . 
الباقلاني 3 الإمام : 
اعجاز القرآن » القاهرة 9ع .١9:0/١‏ 


البحراني » البلادي : 
أنوار البدرين في تراجم علماء القطيف والأحساء والبحرين : 
النجف .19450/18٠‏ 
هد "اسن المسافر وجليس الحاضر [ - الكشكول ] » بومبي /١١9١‏ 
81/4 . 
بحر العلوم » محمد : 
الكندي » الرائد الأول للفلسفة الإسلامية ومفخ ة الفكر العربي » 
النجف 1957/1885 . 


بدوي » الد كتور عبد الرحمن : 
الانسانية والوجودية في الفكر العربي » القاهرة ١9417/‏ . 
التراث اليوناني في الحضارة الإسلامية » القاهرة 1445 . 
مذاهب الإسلاميين » ( اللزء الأول : المعتزلة والأشاعرة ) . 
يروت ١/ا9١ا.‏ 
بع من تاريخ الالحاد بي الإسلام » القاهرة ه94١‏ . 


بر جشير يسر : 
ص أصول شك النتصوص وبشرالكقيية 1 محاضرات للأستاذ 011 
على طلبة كلية الاداب بالخامعة المصرية ١9# ١97١‏ ؛ اعداد 
وتقديم الدكتور محمد حمدي البكري ] . القاهرة ١91594‏ . 
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البرقوثي » عبد الرحمن : 
- ضبط وشرح التلخيص في علوم البلاغة [ للقزويي ] » القاهرة 
0/8 ؛ وط . المكتبة التجارية الكبرى » القاهرة ( بلا 
تاريخ ) . 
البروجردي » حسين بن رضا : 
نحخبة المقال في علم الرجال » طهران 18948/١1‏ . 
بروكلمان » كان ل 
تاريخ الأدب العربي » ترجمة الدكتور عبد الحليم النجار » القاهرة 
0١‏ . 
البردوي 4 أبو التسمر: 
ته كتات أضول الدين 14 عتضر كتات التوحيد للماتزيدي. ] + "لشرة 
الأستاذ ووعمنآ ماعط مموقة » القاهرة 195/188 . 
البغدادي 3 أبو منصور : 
الفرق بين الفرق » نشرة محمد بدر » القاهرة 191١/1١78‏ . 
الملل والنحل » نشرة الدكتور ألبير نصري نادر » بيروت ١91١‏ . 
أصول الدين . اسطنبول .1978/1١41/‏ 
بلبع 6 الدكتور عبد الحكم : 
أدب العتزلة إلى نباية القرن الرابع الحجري » القاهرة ١489‏ . 
البلخي ٠‏ أبو القاسم الكعبي : 
ذكر المعتزلة من ( كتاب مقالات الإسلاميين ») » [ ضهن كتاب 
فضل الاعتزال ] نشرة فؤاد سيد » تونس 1910/4/١9‏ . 
نظرية البداء عند الشيرازي ٠»‏ النجف ه99١‏ . 
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مذهب الذرة عند المسلمين وعلاقته بمذاهب اليونان واليهود » ترجمة 
الدكتور محمد عبد الحادي أبو ريدة » القاهرة 1955/1586 . 
التبريزي » عبد الرحيم : 
حاشية على كتاب المطول [للتفتازاني] » ط . حجر » افغانستان (؟) » 
1/0 . 
التسري » محمد تقى : 
قاموس الرجال » طهران ١969/١/9‏ . 
2 كنات المطوال »ا ط . حجر » افغانستان 49 3 ممما 
شرح مختصر التصريف [ للزنجاني ] » مخطوط مكتبة الاستاذ ناجي 
محفوظ » بغداد » رقم 508 . 


كشاف اصطلاحات الفئون » اسطنيول 1١1١8 ١131!/‏ / 


المنجد 2 الأدب والعلوم 1 معجم لأعلام الشرق والغرب ]» 
يروت ٠955١ا.‏ 


التوحيدي » أبو حيان : 
5-5 الامتاع والمؤانسة » نشرة أحويك أميخ وأخمد الزين » القاهرة ) 
.1١95584‏ 
البصائر والذخائر » نشرة الدكتور ابراهم الكيلاني » دمشق ١554‏ . 
مثالب الوزيرين » نشرة الدكتور ابراهم الكيلاني » دمشق 1951١‏ . 
المقابسات » نشرة حسن السندوبي » القاهرة 1979 . 
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- الهوامل والشوامل » نشرة أحمد أمين وأحمد صقر » القاهرة /١9٠‏ 
6١‏ . 
ضبط الأعلام » القاهرة /19841 . 
الحابري 3 على : 
جع «الفكرز السلفي للشيعة الإمامية » بيروت 19418 . 
جار الله » زهدي حسن : 
المعتزلة » القاهرة 19417//155. 
الجحبوري » الد كتور عيد الله : 
عبد الله بن جعفر بن درسةويه » بغداد ه/ا9١‏ . 
الحرجاني » الشريف : 
شرح المواقف » اسطنبول 1859/1785 18070 ؛ ونشرة لايبزيك 
4 . 
الحزائر ي » نعمة الله : 
زهر الربيع » طا. حجر ء. بومبي ١8741 /1١195 1١19١‏ 
ه/ام ؛ وط . أخرى في بومبى .1١977/1١5١‏ 
التراث الإسلامي والمستشرقون » مجلة الحلال ( القاهرة » أول يناير 
5) »ء السنة 86 /العدد ١‏ . 
الجويي » إمام الحرمين : 
الارشاد إلى قواطع الأدلة في أصول الاعتقاد » نشرة الأستاذ 
لوسياني نهةءنآ .1.2 » باريس ١97٠‏ ؛ ونشرة دكتور محمد 
دوسف موسى وعلى عبد المنعم عبد الحميد 6 القاهرة 6ه . 
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الحاكم الحشمي » أبو السعد : 
شرح عيون المسائل » مخطوطة دار الكتب » الوثائق » القاهرة . 
برقم ب / 57578 . 
الحكيم » محمد تقي الطباطبائي : 
همكتبة آرة الله الحكيم العامة » ( الحلقة الأولى ) » النجف ١م"١/‏ 
7 . 
الحسبي » هاشم معروف : 
الشيعة بين الأشاعرة والمعتزلة » بيروت ١954‏ . 
حسين » الدكتور طه (وآخرون) : 
تعريف القدماء بأني العلاء » القاهرة 1954/1١17‏ . 
الحضرمى » جمال الدين : 
نشر العلم في شرح لامية العجم » القاهرة 19407/15١‏ . 
الحاقاني » الشيخ علي : 
ل شعراء بغداد » يغداد 19519 . 
خشيم » عل فهمي : 
اللحبائيان » أبو على وأبو هاشم » طرابلس (ليبيا) 1954 . 
الحطيب » البغدادي : 
3 تاريخ بغداد » دمشق 1 : 
الخحطيب » عبدالله : 
55 صالح بن عبد القد وس » بغداد /ا951١‏ . 
الحفاجي » شهاب الدين : 
ديوان الأدبء مخطوط المتحف العراتي» بغداد» نحت رقم88ه . 


ماك 


شفاء الغليل فيما في كلام العرب من الدخيل » القاهرة 1858/١181‏ ؛ 
وط . أخرى » القاهرة .1١907/1١٠٠‏ 
خليفة » حاجى : 
كشف الظنون عن أسامى الككتب والفنون » نشرة الأستاذ فلوكل 
اوع11 .© » لاببزيك هم1١‏ 1868 ؛ وط . اسطنيول . 
روضات اللحنات بي أحوال العلماء والسادات . ط . حجر » طهران 
١.1‏ ]ىم ١‏ - 0وم1ا. 
اباط © أن انلسين : 
كتاب الانتصار والرد” على ابن الروندي الملحد » نشرة الأستاذ 
نو لك ممءط29 .181.5 » القاهرة ١193765‏ ؛ وط . ثانية » الكاثو ليكية » 


بيروث لاهة١‏ . 
ابن الراوندي : فذلكة عنه » محلة المقتطف ( القاهرة ١9١‏ ) ء 
قسم 4 » مجلد 8ل . 


فهرس اللحزانة التيمورية » [ العقائد والأصول ] » القاهرة ١59‏ / 
66٠‏ . 
الد اماد » المير : 
الرواشح السماوية في شرح الأحاديث الامامية » ط . حجر » طهران 
ا" -1841. 
الد سوق » محمد بن محمد بن عرفة : 
7 حاشية الدسوي على شرح السعد » 1 على هامش كتاب شروح 
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التلخيص ] » نشرة عيسى البابي الحلبي » القاهرة /ا941١‏ . 
الذهي » شمس الدين : 
تاريخ الإسلام » القاهرة /1"53 .١944-19140/1594-‏ 
تذكرة الحفاظ » حيدر أباد 158 197/144 .١9550-‏ 
دول الإسلام » حيدر أباد » /ا1918/18 . 
ميزان الاعتدال » القاهرة » ه89١/ل/ا١9١1.‏ 


الرازي ٠‏ الحافظ ابن أبي حاتم : 
3 اجرح والتعديل » حيدر أباد ه16 9ه9١ا.‏ 


الرازي ٠‏ فخر الدين : 
اعتقادات فرق المسلمين والمشركين » نشرة «الد كتور) على سامي 
النشار » القاهرة 5ه198/1 . 
محصّل أفكار المتقدمين والمتأخرين من العلماء والحكماء والمتكلمين . 
القاهرة “19/1177 .1١404‏ 
معالم أصول الدين» [على هامش كتاب محصل ...» السابق ذكره ] . 
نباية الإنجار في دراية الإعجاز ؛ القاهرة /11 1849/1 . 


الرافغى » مصطفى صادق : 
إعجاز القرآن والبلاغة النبوية » ط . أولى القاهرة ١91755‏ 9؟) ؛ 
وط 4 »ء القاهرة ١956/1١86‏ [ عط . القاهرة ١95١/1١4١‏ ]. 


الزبيدي ؛ ابن المرتضى : 
تاج العروس في شرح جواهر القاموس » القاهرة 1888/1١05‏ - 
8 . 


الأعلام » القاهرة 19085 ١4809‏ . 
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الزمحشري : 
أساس البلاغة » القاهرة ١95٠‏ . 
ربيع الأبرار » مخطوط مكتبة الأوقاف العامة » بغداد » نحت أرقام 
كم" ) الى" )2 رخ" 2 61ى”"” . 


أبو حيان التوحيدي » القاهرة ١4514‏ . 


السامرائي » الدكتور عبد الله سلوم : 

الغلو والفرق الغالية في الحضارة الإسلامية » بغداد ؟١8١/1919/7‏ . 
سبط ابن الحوزي : 

مرآة الزمان في تاريخ الأعيان : 


السبكي 4 تاج الدين ' 


طبقات الشافعية الكبرى » القاهرة ١905/1١74‏ . 
السبيى » مومى : 
المحا مة بين الحياط وابن الراوندي » مجلة النشاط الثقائي (النجف » 
آبمه9١)‏ ؛ مجلد ١‏ » عدد 6 . 
الضوء اللامع في أعيان القرن التاسع » القاهرة هه١//1951‏ . 
- كتاب مفتاح العلوم » ط . أولى » المطبعة الأدبية » القاهرة 11 /١‏ 
. 
3 الصحائف الإلغهية » مخطوط باريس »© برقم 7 . 
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السمعائي » أبو سعيد : 
3 الأنساب : نشرة الأستاذ مارغوليوث طانناهتامع:248 .2.5 »2 ليدن 
١51‏ . 
السندوبي » حسن : 
- مقدمة ني أي حيان التوحيدي آثاره ومروياته » [ نشرة المقابسات ]» 
القاهرة 1979/1407 . 


سيد » فؤاد : 
فضل الاعتزال وطبقات المعتزلة » تونس 97 1910/4/1 . 
السيوطي » جلال الدين : 


بغية الوعاة في طبقات اللغويين والنحاة » القاهرة 1908/١575‏ . 


الشهرستاني » أبو الفتح : 
خا اكات الل والتجل 16 | «مطبوع: عل عاك الفصل لان حرم ب ] 
القاهرة ١407/1١7١‏ ؛ ونشرة الأستاذ كيورتن صماءسه ./ل1 2 
ط . لندن 18451١88545‏ » وط . لاببزيك 1١97‏ . 
الشهرستاني » هبة الدين : 
مقدمة كتاب فرق الشيعة للنويحى . نشرة الأستاذ ريتر 21468 .11 
اسطنبول ١‏ ؛ ونشرة ابراهيم الزين » بيروت (بلا تاريخ) . 
الشيبي ٠‏ الد كتور كامل مصطفى : 
ديوان صالح بن عبد القدوس . مخطوطة المؤلف . نحت الطبع 
[ سروت ؟]. 


الشيرازي ٠‏ هبة الله المؤيد ِي الدين : 
المجالس المؤيدية » مخطوطة مصورة في مكتبة جامعة القاهرة عن 
نسخة الهند . ونشرة الأستاذ كراوس 12805 2811 للمجالس 4١117‏ - 
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القاهرة ١946‏ ؛ ونشرة الدكتور «صطفى غالب للمجالس الائة 
الأولى » اللحزء الأول » سلسلة الراث الفاطمى رقم ١‏ : بيروت 
91/4 ؟ ]. 
صاعد » الأندلسى : 
- طبقات الأمم » نشرة لويس شيخو » بيروت ؟191. 
الصدر 4 مسحسن : 
تأسيس الشيعة لفنون الإسلام » بغداد 1981/180٠‏ . 
الصفدي 4 صلاح الديبن : 
الغيث المسجم في شرح لامية العجم » بولاق 1809/١59٠‏ ؛ 
والقاهرة ه٠1١1888/1‏ . 
الوائي بالوفيات » نشرة الأستاذ ريتر 810168 .11 » فيسبادن 1951. 
الطوسي » أبو جعفر : 
فهرست كتب الشيعة » نشرة الأستاذين شير جر 5168861 وعيد 
الحق » كلكتا ١4688‏ ه1866 ؛ ونشرة بحر العلوم » النجف .١195١‏ 
الطوسي 4 نصير الدين : 
تلخيص المحصل [ على هامش محصل أفكار المتقدمين للرازي ] القاهرة 
لم90( .١905‏ 
العامل 34 محسن الأمين . 
أعيان الشيعة » دمشق لاه ١98/١‏ ؛ وط . بيروت .1١95١‏ 
العامل محمك » مباع الدين 8 
الكشكول » القاهرة ١9768‏ . 
العبامي ؛ عبد الرحيم : 


معاهد التنصيص على شواهد التلخيص » بولاق ١881/1١74‏ 
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؛ ونشرة محيي الدين عبد الحميد » القاهرة 1941/1517 . 


عبد الحبار بن أحمد ؛ قاضى القضاة : 


تثبيت دلائل النبوة » نشرة الدكتور عبد الكريم العثمان » بيروت 
زككوا ؟]. 

شرح الأصول الحمسة » نشرة الدكتور عبد الكريم العثمان » القاهرة 
هك . 

فرق وطبقات المعتزلة » نشرة الدكتور علي سامي النشار وعصام الدين 
محمد على » الاسكندرية 191/7 . 

فضل الاعتزال وطبقات المعتز لة ومباينتهم أسائر المخالفين » نشرة 
فؤاد سيد » تونس ١9#‏ / 1917/4 . 

المغني في ابواب التوحيد والعدل ؛ 

الزء اللحادي عشر : كتاب التكليف » نحقيق الد كتور محمد علي 
النجار والد كتور عبد الحليم النجار » القاهرة ١9508‏ . 

الحزء الثالث عشر » كتاب اللطف » تحقيق الدكتور أبو العلا عفيفي» 
القاهرة ( بلا تاريخ ) . 

الحمزء السادس عشر . كتاب اعجاز القرآن . تحقيق أمين اللخولي » 
القاهرة ١95٠ / ١8٠١‏ . 

الحزء العشرون » كتاب الامامة » نحقيق الد كتور عبد الحايم #مود 
والدكتور سليمان دنيا » القاهرة م١‏ / ١958‏ . 


عبد الحميد » الد كتور عرفان : 


الهم 


دراسات ني الفرق والعقائد الاسلامية » بغداد ١951/‏ . 


الغفران » القاهرة 84ه9١‏ ؛ و ط ” القاهرة ١9548‏ . 


ابو العالاء المعري 3 القاهرة [ ١9568‏ ا" 
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العثمان » الدكتور عبد الكريم : 
قاضى القضاة عبد الحبار بن أحمد الحمذاني » بيروت ١9519‏ . 


العظم 3 جميل بك : 
عتهود اللحوهر في تراجم من هم خمسون تصنيفاً فمائة فأكثر . 
سروت .1١908/1١95‏ 


العلوجى ٠‏ عبد الحميد : 
عطر وحير . بغداد /ام١1/ ١951/‏ . 


الفاراني في العراق » عرض بليوغرائي » بغداد ه/ا9١‏ . 


العلوري » هادي : 
الاتباع والابداع في الفلسفة الاسلامية » محلة الثقافة الحديدة ( بغداد 
ه/اة ) العدد 5لا . 


عمارة غ» محمد : 
المعتزلة ومشكلة اللحرية الانسانية » بيروت ١99/5‏ . 
عمر : عرهى 1 
جه الشيرة و كتاب المحيط بالتكليف للقاضى عبد الخبار 0 ابن 
ماتوية » » القاهرة 1956 . 
عواد 34 كوركيس وميخائيل 9 
رائد الدراسة عن ألي نصر الفارابي » مجلة المورد ( بغداد ١91/8‏ ) 
البينة 5 غنى 2 
الغراني 3 على مصطفى 5 
ابو الهذيل العلااف » أول متكلم اسلامي تأثر بالفلسفة ٠‏ القاهرة 
١9494 / "4‏ ؛ وطبعة ثانية » القاهرة ١9884‏ . 
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» ابو حامد : 

التبر المسبوك في نصيحة الملوك » القاهرة /11 19٠6٠ / ١8‏ . 
مجموعة الحواهر الغوالي » القاهرة 1١57‏ / 1941714 . 

» ابو نصر : 
الفاراني والحضارة الانسانية [ وقائع مهرجان الفاراني » بغداد ٠١/79‏ 
١/ا(ل/ه/ا9١‏ ] ء نشرة وزارة الاعلام » بغداد /١895‏ 5ل/ا9١1‏ . 

» الأستاذ جوزيف : 
الفاراني وابن الريوندي » ترجمة الدكتور كامل مصطفى الشيبي 
والدكتور عبد الأمير الأعسم ؛ مجلة الرابطة ( النجيف 1915 ) السنة 
” » العدد 5 ؛ وعلة آفاق عربية ( بغداد ١91/5‏ ) السنة ١‏ » العدد 5 . 


تاريخ الفلسفة الاسلامية » ترجمة الد كتور كال اليازجي ٠‏ بيروت 
5 . 
فروخ » الدكتور عمر : 


صفحات من حياة الكندي و فلسفته » سيروت ١9515‏ . 


فوزي » الد كتور فاروق عمر : 


الفيروز 


القرويبي 


لمحات تاريخية عن أصول اليهود في العصر العبامي » مجلة مركز 
الدراسات الفلسطينية ( مجامعة بغداد ) ”/ا9١‏ »2 محلد ١‏ » عدد ” . 
ابادي : 

القاموس المحيط » القاهرة لاه ١‏ / "19 . 

» جلال الدين : 

التلخيص » نشرة عبد الرحمن البرقوقي » القاهرة ١904 / 1١851‏ ؛ 
واط. أخرى » المكتبة التجارية الكبرى » القاهرة ( بلا تاريخ ) . 
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القمي 4 عباس 3 
الكبى والألقاب » النجف 0/5ا5/1ه9١ا.‏ 
القنوجى 3 ابو اليب 9 
التاج المكلل من جواهر مآثر الطراز الآخر والأول » نشرة عبد 
الحكيم شرف الدين » بومبي 18# / 195 . 


القنوجى » عبد الوهاب : 

بحر المذاهب » مخطوطة مكتبة جامعة بردج » برقم 02.866 . 
القهبائي » عناية الله : 

مجمع الرجال » اصفهان ١84‏ / 19554 . 
القيسمى 3 الد كتور نوري حمودي 8 


- منهج تحقيق النصوص ونشرها » [ بالمشاركة مع الدكتور سامي مكي 
العالي ] » بغداد ه/ا9١‏ . 


الكاتتي 3 مجم الدين : 
2 مفصل المحصل » محخطوطة باريرس برقم 1054 . 
55 الحدرث القدسمى 4 أو صحائف سيدنا موسى بن عمران ط ثانية 34 
بغداد 1/5 / لاه9١‏ . 
الكتى 3 ابن شا كر : 
فوات الوفيات » نشرة محمد محيى الدين عبد الح.يد » اأشّاهرة 
١ه8ةأ‏ . 
كحالة 4 عمر رضا 8 
5 معجم المؤلفين ) دمشق لاه9١‏ . 


1ه 


الكراجكي »٠‏ ابو الفتح : 
كنز الفوائد » ط. حجر » [ تبريز ؟ ]). .١9١04 /١515‏ 
كراوس » الأستاذ باول : 
- ابن الراوندي » [ ضمن كتاب من تاريخ الالحاد في الاسلام للد كتور 
بدوي ] » القاهرة ١156‏ . 
كتاب الزهرذ لابن الراوندي ٠»‏ مجلة الأديب ( بيروت 1١95‏ ). 
مجلد ؟ عدد 9 . 
- رسائل فاسفية لأبي بكر محمد بن زكرياء الرازي » القاهرة 1919 . 


كرد على » محمد : 


رسائل البلغاء » القاهرة ١97١‏ ؛ وطبعة أخرى ء ثالثة » ١984‏ . 
الكرماني » شمس الدين : 
شرح المواقف ؛ نشرة سليمة عبد الرسول للقسم الأخير : نحت 
عنوان « الفرق الاسلامية » » بغداد ١91/#‏ . 
كال الدين ء الدكتور جليل : 
النظريات الفلسفية والاجتماعية ‏ السراسية للفاراني ( بحث مبرجم 
للبروفسور س. ن. غريغوريان ) » مجلة المورد ( بغداد ١91/8‏ ) » 
السئة 5 ع العدد " . 
الكوثري » محمد زاهد : 
همقدمة « كتاب التبصير في الدين للاسفراييى » » القاهرة 9ه"١‏ / 
. 


كولدزييز © الاستاد كين : 
مذاهب التفسير الاسلامي . ترجمة الدكتور عبد اليم النجار . 
القاهرة ١988 / ١/4‏ . 
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ابو حيان التوحيدي » القاهرة لاه9١‏ . 


كيلاني 3 كامل : 
رسالة الغفران للشاعر الفياسوف أي العلاء المعري » القاهرة ١41‏ / 
١19151‏ . 


الماتريدي » ابو منصور : 
5 كتاب التوحيد ؛ مخطوطة تبردج برقم 1 .800 ؛ ونشرة الدكتور 
فتح الله خليف » دار المشرق » بيروت 197١‏ . 


باهلة [ ضمن كتار : :. : 
القاهرة ١954‏ . 


المامقاني » عبد الله : 
تنقيح المقال في علم الرجال » النجف 191/18٠‏ . 


الملوردي » أبو الحسن : 
أدب الدنيا والدين » [ على هامش الكشكول لاعاملي ] » القاهرة 
68 . 
متز ) الأستاذ آدم : 
الّضارة الاسلامية في القرن اأرابع الهجري » ترجمة الدكتور محمد 
عبد الهادي أبو ريدة » القاهرة .١941-5١51490 /15.0 1١89‏ 


المتنبي 3 ابو اليب : 
الديوان » نشرة الاستاذ ديبريصى هو تناءعغ2 .8# » برلين 
8 . 


1145 


يجهرل [؟ ]: 
- مجموع مخطوط من الوان شْتّى ٠‏ مخطوطة في خزانة الاستاذ اجي 
محفوظ ببغداد » نحت رقم 55ه . 
محفوظ » الد كتور حسين علي : 
الفاراني في المراجع العربية » بغداد ه9١‏ / ه/91١‏ . 
تت مؤلفات الفارابي [ بالمشاركة مع الد كتور جعفر آل ياسين 1 » بغداد 
هوم / ه/ا9١‏ . 
محفوظ » الشيخ على : 
5 الابداع في مضار الابتداع ؛ القاهرة » ط ؛ » ( بلا تاريخ ) . 
حيبي الدين » الدكتور عبد الرزاق : 
أبو حيان التوحيدي » القاهرة ١944‏ . 
أدب المرتضى » بغداد لاه9١‏ . 
5 في الفلسفة الاسلامية منهج وتطبيقه » ط ؟ » القاهرة ١1954‏ . 
المر تضى » الشريف : 
الشافي في الامامة » ط . حجر [ قزوين ؟ ] /1١01١ ٠»‏ 1884. 
مرحيا » الد كتور محمد عبد الرحمن : 
ب من الفلسفة اليونانية إلى الفلسفة الاسلامية 4 منشورات عويدات 2 
المسعودي » ابو امسن : 
الا روح الذهب ومعادن االجوهر 4 دشرة الاستاذين مينار وكورتيل 
علاء اناهن عل غ820 اع 0عمصزء]1 عل وأطتوظ .0) » بارس ١81/75‏ ؛ 
وطبعة بولاق ( بلا تاريخ ) . 


مطلوب 4 الد كتور أخشيي 8 
رسالة الغفران » نشرة ابراهيم اليازجى » القاهرة ١90 / 17١‏ ؛ 
ونشرة كامل كيلاني » القاهرة ١97‏ ؛ ونشرة دكتورة عائشة 
عبد الرحمن 3 القاهرة ٠هةا‏ . 
المتمدسى » مطهر : 
5 البدء والتاريخ » نشرة الأستاذ هوار 11131 .01 .31) باريس 1١9٠١01١‏ 
>5 . 
المقريزي » تقي الدين : 
االحطط . ط . بولاق ١٠/ا١١1/ ١1884‏ ؛ و ط. القاهرة ١54‏ 
لضا | الال يا 


مكارثي » الأستاذ رتشرد بوسف : 
التصانيف النسوبة إلى فيلسوف العرب [ > الكندي ] ٠»‏ بغداد 


. ١95” / عم"‎ 


5 أهم الفرق الاسلامية السياسية والكلامية » بيروت ( بلا تاريخ ) . 
فلسفة المعتزلة » الاسكندرية ١48٠‏ . 
كتاب الرجال », بوهيى /ا١١1/ ١849‏ . 
النشار 3 الد كتور علي سامي 1 
نشأة الفكر الفلسفي ني الاسلام » التزء الأول » ط ؟ » الاسكندرية 


7. 


[- ط. خامسة » الاسكندرية ١919/١‏ ] ؛ الحزء الثاني . 
ط ؟ » الاسكندرية ١9585‏ . 
نعمة » عبدالله : 
فلاسفة الشيعة » بيروت [ ١958‏ ؟]. 
هشام بن الحكم » استاذ القرن الثاني في الكلام والمناظرة » بيروت 
9 4ل/ام١ا/‏ وه9١ا.‏ 
نيبيرك » الأستاذ ه. س. : 
مقدمة ( كتاب الانتصار للخياط » » القّاهرة ١9768‏ . 
نيكلسون » الأستاذ رينولد الن : 
تاريخ الأدب العبّاسي » ترجمة الدكتور صفاء خلوصي » بغداد 
لام / 190107 . 
َ- الفاراني 3 بير وت 55٠‏ . 
الحاشمي ٠»‏ أحمد : 
ب جواهر البلاغة بي المعاني والبيان والبديع » ط. ثانية عشرة » القاهرة 
ولام( / 195١‏ . 
الحممداني » محمد بن عبد الملك : 
تكملة تاريخ الطبري » نشرة البرت يوسف كنعان » بيروت ١145١‏ . 
الممذاني » بديع الزمان : 
الرسائل » ط. أولى » اسطنيول 1881/1798 . 
الوردي » الد كتور علي : 
وعاظ السلاطين » بغداد ١964‏ . 


7+. 


اليافعي » عفيف الدين : 
مرآة ابلحنان وعبرة اليقظان في معرفة ما يعتبر من حوادث الزمان » 
حيدر أباد /ا#م18 أ 4"#"18/ 195١ ١918‏ . 
ياقوت الحموي : 
- ارشاد الأريب إلى معرفة الأديب [ > معجم الأدباء ] » نشرة الاستاذ 
مار غوليوث طاناه1[مع:212 .2.5 » القاهرة ١9756‏ . 


(ب) المصادر والمراجع الشرقية 


اقبال » الأستاذ عباس : 
خاندان نويخى » طهران ١١١‏ ش. ق/ "19 . 


ب مجالس المؤمنين » طهران ١٠“١907”/1١ا.‏ 


خواند أمير : 
- تاريخ حبيب السير في أخبار أفراد بشر » طهران ١#‏ ش. ق / 
6١‏ . 


ابن راوندي » فيلسوف بزرك بارسى ٠‏ [ ترجمة وحيد ؟ ] » مجلة 
ارمغان » ( طهر ان ١19١‏ ) » السنة ؟١‏ » العدد ١١‏ . 


الرازي 2 ابن الداعي اممسيبي : 
كتاب تبصرة العوام في معرفة مقالات الأنام » نشرة عباس اقبال » 
طهران ١1‏ ش. ق / ه197 . 


ىلا 


شيرازي » احمد افشارى : 


متون عربى وفارمبى در باره مانى ومانويت ء طهران ه١١‏ 
ه. ش / ١9668‏ . 


عطش 4 أحيين 2 
(57 1بقة5 ,7كة2 .1701) أدمررمععه:8!6!1 متساءءاععوط وأساطه+ 80 : وعام أعصتطاذ 
مجلة 1951 دجمعاصمف ءاء1اء8 


فراشير ى 3 سامى بيه 
قاموس الأعلام » اسطنبول 108/ 18941 . 


كراوس » الأستاذ باول : 
,12 .701 ,1964 لتاطمهاذآ] ,أكللءمماءعأأدسصة :15127 : صذ ز1لمء 881 : نويا انتنوط 
5.9 


مجهول [ ؟ ] : 
- مخطوط مجاميع تركية » في خزانة الأستاذ ناجي محفوظ ببغداد ) 
نحت رقم كهه . 


محقق » دكير مهدي : 
ب ابن راوندى » مجله” يغما » ( طهران لا“١ 1 ١8‏ ش. ق / 
.١950 648‏ 
منابع تازه درباره ابن راوندي » مجله دانشكده ادبيات [ دانشكاه 
تهران ] » ه4١‏ ش. ق/ 1951 »2 مج 214 جزء١.‏ 


مستوقي » -حمد الله : 
_ تاريخ كز بده »؛ نشرة الأستاذ براون عمبوم:8 .6 .18 » لأيدن .١91١١‏ 


 ”7”ذث1‎ 


معضوع > عل 
ب طرائق الحقائق » نشرة #مد جعفر محجوب ٠»‏ طهران ١١9‏ / 
؟ ١٠١‏ 


نأصر خسرو : 
جامع الحكمتين » نشرة الاستاذ كوربن هذط:ه0 .11 ودكتر محمد 
معين » طهران “ه98١‏ . 


نفيسبى ١ء‏ سعيدك : 


علم كلام در اسلام » مجله دانشكده ادبيات [ دانشكاه تبران ] » 
سال دوم » شماره اول » ( طهران ١#‏ ش . ق / 1968 ) . 


نيكلسون » رينولد الن : 


فهارس تاريخ كزيده ‏ 62508 نطعائية1] ؤه 5ءءزله1 ع1 ٠‏ ليدن 
١9‏ . 


المراجع الأوروبية 


: .له راعطم 
.1949 ,ؤ5اع5كنا؟8 ,لع ازادماعد «جأعأوماعم ,و6" ره 177-آه 156“ ناطم 


: .خخ ,ننوودة 'ذخ-ام 
10أةاظعء155(آ[ .لآ .طط طأملااعم “ناطة- أن أه تله 116[ 5* ال موس 18 -ن برط 1 
انقتاع ,0101021 قصه60 1ل ,1972 رععل الطموة0 آه لوطا[ طأوء الآ 
7 -1975 وألموط 


: .عه ,لإازءعطم 
-5ا072 ]1 01 77111100هاأناألا عا [0 أدذآ-لسضمط جتمتضعضسء ام تياد 560114 4 


ع108تطمةن) ,عو71:0طامره0 إ[ه دعوء1اه0 هته «جازومءستملةآ 186 زا مامأ 
.1352 


: .1 ,رل[مصعم 
218طأع.آ ,دما أأاعه ا “نألا 16 


.لو ابن الريوندي ‏ ه56 


: ممم[ ,«عطعمع8 
ب (0تجةظآ صط] عهم) داتم1ولق 065 أ «نا0ج 4 '[] 06 ورمعع ]2 عنال رج 1 [[ه0 عآ 


.1949 وتععع[م 


: 06 ,ع8 
ب.علقط8 .0 .نوه .] بتطء47 : مز زعاتتطءك5 ععماعءد لمن [لصتك1 ناج 
1200 


+ 0 ,8312122تصاععاعممر8 
معللعآ ,لسممطتصعمة اممذك ‏ ,تنه 11أا ‏ تع [ءدأطه م عل مإتاء ]جاعوه 0 


1238. 


: .© .لآ عم مم8 
[0 «ممعطارا 11:6 11 مامأ 7عكناد هاما :1ه 7160تتتهةأابز 16 |0 ]5أ[|-ل م8 4 
00 عع10نطصنةن0 ,ععو ل دهن |0 نأكو ره دودلا 116 
[0 كامأءعك م8 تمامجهتعاسابا عط ]0 أدتا- لط م 11عبرعاممناك 4 
2 عع ل :تمصن ,عع طمن زه دعوء|[ه 0 0ه «جأاأومه دماسنا عا 
.1902-6 0110011آ ,وأكدء2 0 «ورن)د ل بدرورع 1.1 4 


: .1 ,1002 
-16[مطتاك .1879 كتته-معلرع.1 ,ع «كاوأد[] "!ا ع عءج7[ماوة ظ]'| *لاد أهودودوط 
1881 «معلوع.][ ,امعد 


: ."1 ,رأ[ع03611 
70 ,أأماسء 071 نااك أأوء0 مادادطظغ؟ : مز نه أكووه11-له مطاتل ونتعممنآ 
40 

ع1 ,نتعغط 001021 
8 2/7 أعنا6 0601 : طخ بتو 15 طنط أن ممتطةط536 16نآ 
00 ا ته أ5ع31آ1 :2111:1111 1 102110 :01 
-18 مع 4معقطة5 سنتطاعاتلماىي 035 لطنا 1-01100115ن اطق ' ١.‏ طتأود 
5 117 [0 1215011015 : صل بألطة1خط-لد دعأ[ لمطن) و06 عنمتااعاع 
701.11 ,1893 طملطم.رآ ,5)و1أآمامء:07 /01 


: .11 ,القطءة0005 
.701 ,1931 512271[ 027آ : صذ :1لا معالتعه0[1اتطط ,غ111 .11 نام 


ع 
51672 10 07م" عراز تزأهم[ل دعل ع ربزءاوء!01 0 10ب عأطمودم]:ةاط وآ[ 
010 ]تاللا ,تدء 41110 


ك7 


.1 ,1101© 
“31-111103118 12 01 معطا نا ,10ترداعطء تتتعاط ]أ ء بترمأد1'ا © 0112[ هرا 
, 7 1026 ,لقاكة21-0 03 نمه 0م013 © 11 منامامء 
كأ : صل زد عاطء تطعوعونء داع ]1 سعطءو تتصة اذا تنج ععوقعتلعظ »> ع1لنوم2 
كل .701 ,1954 ,أأماسء 01 [منااذ أاعء0 


: م1 ,لتععاءناطعوة1] 
عالق ,ان انطعسعطممده!! 81 10لا 0112م كناماع 1أ 1 ,امقاموعطوك-[ام 
.1230 


.1] ,أممل مسدلا 
151 عطا عمال علو ه111 115 مه غ972 123 [اأنقمدة] أه بوم غ115 عط" 
-50 5121م أهنزمغا عط [0 [01710] : طذ زع" أمساظ لنتسة2 عط غأه عمقطم 
2 ,تاء01 


: 8037 ,رمع 0ك 
0م 111010812 +زعنةاهاناءاعمد عع عتمعاطمء2 ترع[ءن؟]1اموده]::21 جؤ2] 
2002310 ,151471 
1 1160108016 «اعطللهأناءاءمد ‏ مع تع ادوزك ‏ «مطءكاواممدو[تط وزرر 
2 طحطمظ ,تنه 1د 1 


:ف .1 ,101151528] 
5 علس ءا 016 «نة] الأمطءد ه72 «عمرهخ/ 15‏ : صأ بأوتسط 2 -له طماتا متام 
ك1 .01 ,1889 ,دع 0ن [أمرعع هال( 


: (©51) .0..آ.[آ 
«1لانطتاه-عة طقائكآ عمل : عخطعتطعدععناء عا معطءة ادق ]151 تناج عع ع8 >» 
01 51101 أأوعل 117155 115[ع0 م1أممنو8 »> 01ل سودةق مح و15 وعل 0ن" 
,(1120110-32202) ,كنا]|ه 471:0 : دز ب.مم 82 ع0 مئغم011غ ولا - جاع ,للها 
111 .1م20 ,1935 


ل اناا ,رماعك]1 
1940 تتعتتوطاط بجع[ ,اقه “دحاوك اح جط طعمهج ل-ل0ه الاج مو' ع[ه 41-15 


: مضع[ ,كلس ام[طء 1325 
له غ19[ة1815 5:ق3[خ -[-ناطة ضما 2مازوهممزه>1[ لطنا عمتنتطعءأئادمظ اناك 
,1924-5 ,1507116 : ا بطة نا 
:تا بل0ضم 13ج م5آ*0 5عننامه 5ع[ “تاد 6ت[طتاه أمعطتتاءه دلا 
6 - .5 11.5آ. لا'[1 عل دعع م301 د05 ةلمع 1*4 06 داتع !65-1 1م0011 
. 11آنا[-1531) 


.لغ 


: أننة2 ركنلواك1 
-3111لتالك-35 طقالك]ا 5ه : علط لطءدعع1عماع1 معطءة 1مده1ةا1 تاج ععقنئزاع8 
19354 ,أأمأاضء07 ألنتاك أأعوء0 #أدادط82 : صذ :1ل سموبجحة سه مط[ دعل 0م 
.701 
ضع لإعط ,التعتتلاع[ممناد ,تنهأد! [0 016ع4مملعنزعسدظ : مذ :201ه 833 امه 
.58 ,نمكلدهآ 


: .10.[ ,31 أعتانا 
. 1950 كعاعوط بمأوسن بن طآ-أن مسقب[ ع0 ووناء: 81-1 


9 انا 
1955 تطأكناوطلزاء8 ,آنه 'طدم-اق زه جزعه1مء 1:1 11 


: .8 .10 ,310 ه5136 
-0015) 6710 ©1106710"ام كاه[ الإهومامء1'8 :دادسنالا إن 11اءترزمماءناء12 16 
<5ه0ل0طهم.آ ,تصمعط 1 أمتره انا 


: مآ ,013551813012 
2 كتطة2 ,(]أنط-أه عنامدتعاط! درطة «نزوده آ-اه '0 0550م هآ 


: .ل.ل رمعغطءكلة 
5ع لالإعآ ,عتددأتمهادى1'! عل عمرنره[ة" ها 06 056مط 


: .ةن .مستللولا 
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شكر وتقطير 


يشكر المؤلّف السيد زهير بعلبكى » الناشر » والاستاذ رحاب عكاوي 
مدير قسم النشر ني دار الآفاق اللحديدة على الحرص الفائق الشديد في إخراج 
مجلدي الكتاب مرة واحدة . كما اعرف يجميل تلميذتي في قسم الفلسفة مجامعة 
بغداد » الانسة أنصار علي علوة » من بيروت » على ما تجشمته من عناء إيصال 
بكارمات الطع ون بترت وبغذاد 0و بالمكن » خلال 4لاو١ا ‏ هلا9١‏ . 
ومن الوفاء أن يذكر هنا بالحمد والثناء أعضاء مكتبنى جامعة تمبردج وبودليان- 
او كسفورد على ما قدموه من مساعدة كرععة اثناء اعدادي المجلد الثاني خلال 
اقامي في اللحامعتين استاذاً زائراً لال(9١‏ - 1910/8 . ومسك الحتام ٠‏ ولدي 
« مهند » » الذي عودني على تقديم كل العون في الازمات : وأخص" فهرسة 
كتبى السابقة ؛ أقول : أعد النمهارس العامة لمجلدي هذا الكتاب ؛ لوحده 
ل » بين كبر دج وبغداد - ١9904‏ ع فصرف له من وقته 2 
وشداد عليه من صبره » وضحى فيه من تعبه : ما برهن عندي على حسُن 
منهجه » وهو الا يتعد” السابعة عشرة من عمره ؛ باركه الله ولداً طيباً محبباً 


للعلم والعلماء . 


بغداد ‏ ه» / ه/ هلا9١ا‏ . 
د كتور عبد الأمير الأعسم 


ال1١‎ 


إعداد : مهند عبد الأمير الأعسم 


و( نظلمت الفهارس شاملة لمجلدي الكتاب » ما عدا 
ضميمة المجلد الثاني لأسباب فنيّة ؛ وقد جاءت عملية 
تنفيذ الفهرسة على نحو يتابع نظام فهارس كتاب ( تأريخ 
ابن الريوندي الملحد ) 3 فتمقد حسينا ل ( ابن ) و(ابو ) 
موضعهما من الأمجحدية » كا استعملنا المشهور من الأسماء 
وني حالات كثيرة أحلنا الى صور أخرى من تلك الأسماء ). 


محتوبيات الفهارس العامة 


فهرس الأمكنة والمواضء 

فهرس الكتب والأبحاث والمجلات 

فهرس عرني - يوناني 

فهرس : محتويات المجلد الثاني / بالعربية 
فهرس أوروني عام 

فهرس : محتويات المجلد الثاني / بالانكليزية 


؟ 


فهر س الأعلام 


ا( 


آتش 577 ؛ وينظر 65اى ني الفهرس الأورويي . 

آدم [الني ] ”ع كوه دوه . 

آدم الود 6 . 

الادمى /ا١5‏ . 

آرون بن إيليا ومم . 

ابراهم [ الني] 15 ء /اة » 21١1‏ 118. 

أبراهيم بن عياش هله ., 

ابراههم الدسوقي عطية 47 . 

ابراهيم السامرائي [الدكتور] 558 » 555 . 

ابراههم مد كور [الد كتور] ؛ ينظر « مدكور ). 

ابن ألي أصيبعة 4١ل‏ , [ؤلء دلل, لام" عه "م, (إه"ا, لامع 
1 

ابن أبي بشر 544 . 

ان أني الحديد ه١٠١ع‏ /9ا5١.‏ 


717 


ابن الأنباري 5؟ » 2554 2458 19ه. 

ابن بابويه القمى ا" , 4و , 

ابن يسام 0 

ابن البيطار "١1١‏ . 

ابن تغري بردي 2:١9 21١58‏ لاا 2 "#٠‏ 2 2555 7555: 11:4 
شاك شرا 

ابن تيمية /ا5" ع #اوه. 


ابن جى 094:ل"“ء .”"١١‏ 


يه 


ابن الحروزي اك 55 "لا ء 5خ ا قضئا ٠“‏ 2 5١1ل‏ 2 هال ءل ١١‏ : 


"١8 “ااا .2 ثلاطؤ .2 مما »ع‎ » 58 »2 1١5م‎ ١5/2) ١5:5 2 ١4 
ع 9؟”ك"" ع علا كلىا ,2 ك5ة؟ 0 اواك أاإدث ا 2 م‎ 49 


_ 


ات برض لض ري لا ة شا 7 راي ال ا 2 


عه" غ؛ 5#" , هخ" 2 5خ" , الااء 55١‏ 2 255 2 2555 الاء 
الاء ع لامه كثأدهة )مده قن٠ه‏ كلاهغ2 "لاه هلاه : /الاة 
8 )2 مره )2 هللمله. 

ابن حجر العسقلاني "١‏ 2 لا5١‏ 2 08٠ه.‏ 


ابن حزم ١" + ١١6‏ غ2 :"ماع ه"” غ2 إالة 2 /امة 2:2 لاذه 2 لامه 2غ 


. 65 

ابن خلاد هوه . 

ابن خذكان هئ ع 5١‏ كيت لاا ١٠م‏ 5م 52م 72و هو وو 
2١552١1535 2 5‏ عحوهل2 لزهلا علالاه الاكطء كملضاء 51١‏ 
9 2 "#ك5؟,2 هدك الاظا. "5 2 لامة 2» 5مهاء "الاه. 

ابن الخياط ؛ ينظر « الخياط ) . 

ابن داود “ا/ا4؟ . 

ابن ديصان .1١١‏ 


مالا 


4 


3 


ابن درستويله 201١١8‏ ه١2‏ ١ه"”2‏ “اكوا لاك . 

ابن الراوندي » أحمد بن نحيى ؛ ينظر «١‏ ابن الريوندي » . 

ابن الراوندي » (والده) ؛ ينظر « يحيى بن اسحق الريوندي »© . 

ابن الراوندي . (أخوه) ٠و2‏ “الا . 

ابن الراوندي » (عمه) ٠وع‏ #/ا" . 

ابن الراوندي (القاضى) /51” . 

ابن الروندي ؛ ا « ابن الريوندي ©»). 

ابن الريوندي : يرد ذكره ي صفحات المجلدين كافة . 

ابن رس الطبري 788 -١74ا, .”١5‏ 

ابن سبعين 8١٠١‏ . 

."٠١5 . "98١ 2) 589 ابن سعد‎ 

.7٠١" 2) ١6: ان سينا‎ 

ابن شاكر » [الكتي] لاع 5هء "25# 158ء 501اء 54" . 

ابن شهراشوب 5# : 21١١‏ 6144 355. 

ابن طالوت ؛ ينظر « اسحق بن طالوت » . 

ابن العديم 738 . 

الورعر م 

ابن عساكر ه" . 518 514. 

ابن العطار /ا©١‏ . 

ابن عقيل » أبو الوفاء هلمع كلى/ لا١7‏ 2 ول دع ل سم ومع 
51" 2 5ه" 2 هه" 2,2 ه""” )2 معك”2 إلايا؛ "ثاثهم؛ مدهي كدم)ع 
/ا١٠ة‏ )2 ردق كلآاه2 الاه) اره) 862ه. 

اءن العماد ١57‏ : ه85١2‏ "5"ه. 

ابن فارس 09:” ع #303686 , ١9ا4.‏ 

ابن الفراء “اه؛ . 
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ابن فارس : "5١9‏ . ١٠ا"2#‏ ارمع اده مدهب ردهة. 

ابن فورك ؛ ينظر « أبو بكر بن فورك » . 

ابن القارح الاء الاء 5لاء 5#ا2» 2١55‏ ٠١55؟.‏ 

ابن القاضى "5ه . 

ان قتة 4 . 

ابن القفطى ١9١‏ ع هد ه#", لاع" , ١ه"‏ , 21:59 155# 255972 
دهع ©" 2 5ح5”5 . 

ابن قيم الموزية 388 . 

.١58 2١5456 55 ابن كثير‎ 

ابن كال باشا 494 , /اا؟ , 275١94‏ «"لاء 2758 714. 

ابن لاوي الهروي (؟) ١159‏ . 

ابن لاوي اليهودي ؟7” 2 ه27 هم 85م 215354١55203١١١‏ 5ل١.‏ 

ابن ماتويه 51ه 2 95ه. 

ابن المرتضى 9لا "8# 62م 2 2١5٠١‏ 84لا5 »2 4ل!5. 


ابن مسرة 485 . 
ابن مطهر ؛ بنظر ( العلامة الحلي » . 
ابن مفلح 8 ,2 /ا٠”‏ . 


.741١ . 8580 . ١0 ابن المقفع‎ 

ابن النجار ١8م‏ » ١78‏ . 

ان النديم ؟كع دعل 5١ل2‏ ك55ل2 روكلا لاوقك 275٠١5‏ 27566 
الث طرفي الي الف رار بض د الح ب را ا 2 
5١‏ 2» ه25 للكق2 لالاهء) "17" . 

ابن هشام ( صاحب السيرة ) 59١‏ . 

ابن اليم 1٠١8‏ » زه وهم , 


ابن وحشية ١١٠١‏ . 


.ك7 


ابن الوردي 9١اء»‏ 5""” 2 759. 

ابن يعقوب 98” )2 554 2)» 555؟. 

أبو أحمد بن أي هاشم ٠1ه.‏ 

أبو اسحق [ ابراههم بن عياش ] 048 . 

أبو اسحق النصيى 5ه . 

رن الأصم” 5ع 253١‏ “25:8 هلم؛ 2: 4838. 

أبو بكر بن فورك ."5١9‏ 

أبو بكر البرذعي 2١48 2١١8‏ ١1ه"#.‏ 

أبو بكر الصديق /11 2 ١اء‏ 7اء 7# , وكا لالاكء لال" . 

أبو جعفر الاسكائي ؛ ينظر « الاسكاتي » . 

أبو الحسن ؛ ينظر « الأشعري ». 

أبو الحسن الفروزي 4١9‏ . 

أبو الحسين [ محمد الآفلي ] 159 . 

أبو الحسين بن الريوندي ؛ ينظر « ابن الريوندي » . 

أبو الحسين البغدادي ؛ ينظر « ابن الريوندي ». 

أبو حفص الحداد ؛ ينظر « الحداد ). 

أبو حنيفة 494 . 

أبو رشيد ؛ ينظر « النيسابوري » . 

أبو زفر 285 5" . 

أبو السعد ؛ ينظر ٠‏ الحا كم االحشمي 0 . 

أبو سعيد الحصري ؛ ينظر « التصري ». 

أبو سهل النوعى 25١ 25١‏ كلىا “ما كلا “وا احلا قجلء 
محل مكزع ككل كر كارع رركا وسكا لاوم 

أبو شاكر الديصاني 3# , ١٠‏ . 

أبو العباس الطبري 251 "لم2 كلمء 94# 8ملء 9"؟. 
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أبو العباس القلانسى ."١‏ 

أبو العباس المبرد 45 454 4 2454 19ه. 

أبو عبد الله البصري 549/8 » 8ه . 

أبو عبد الله الداعى 4978 . 

أبو عفان [الري] /1. 

بو العلء المعري 5ك2 'الا, 4 : لاق )2 (٠١١98 2٠١“‏ 8الء 5#( 
١5:5‏ لاقك) أ5كلكل هملاكف كمالع ١/4‏ ع 1775975١80581١‏ 
1 .ع 58”؟ 2 25565 59# لى"” ع 555 .؛ 5ه"ء 55" 2 6م55 
!”ا ده" ,2 هغ" 2 55” 2 57" , 555 2 إلا 2 الائ ع امه سا 
5 له )اكدة ‏ كدهة )لاه فله)؛ اله 2 5له 2 هكه 2 ككه )2 
. 

أبو علي بن خلاد ؛ ينظر « ابن خلاد » . 

أبو على التنوخى 8 . 737١‏ . 

أبو علي 34 الوليد 08 

أبو عبي الحبائي مطك1 مك مه لالاء 4ذلاء "ام الام 2 "#ه2 5و2 
الع ك2 5 ك2 6١لا0‏ لا١ءل‏ ا لم١ءل1‏ )2 //ا5١1‏ 2 ”ه٠١‏ 2 5كلاه: 
فكلا كلالع هلال )2 5١1 2١99‏ 2؛ كؤة015ا22 ةذ" 2 2159595 "56١١‏ : 
هع 2)لمة:"” 2 ١ه"‏ غ وه" 2 5ع" 2 تكن" ١لا”‏ . "ل . و١5‏ »: 
5:١‏ 5#: )5:58 2 "5 د ه#:غ /ا"”ا5 .» 555 »2 هة؛ 2 ههة 2 
5515 ع2 ثلاة : كلاه ا لامه )» كه 2 ٠١٠قه2‏ "ذه لوه . 

أبو عمرو أحمد بن خلف 57١‏ . 

أبو عيسى اليهودي /الا : 85 : 158 : 21/7 2198 

أبو عيسى الوراق 111518 كا "ا 5 م2 وكا 
١‏ . كم لام 5ق مقا دل لاخلا لادكل يه لوك هال 
١1" + ١9٠١ . 5١‏ .الى" ١‏ ع؛: مكل ككلكلا تكلا لالا1ط» 185 ) 


حفى 


م20 لكك" "017 مؤةك؟2 فاه" 2 5ك" 57" ع خالا ع لاه 
59٠‏ )2 555 555 2 ةه: 2 *الا5 . 5لا5 2 كه 2 تاكهع "ىه :. 
5 5ه . 

أبو الفتوح » منتجب الدين ل" 

أبو الفداء الاك #/الء 11/5 ع 5خ #ء 4لائ. 

أبو القاسم ؛ ينظر « أبو القاسم البلخي » . 

أبو القاسم البلخي [الكعبي] /ا١‏ 2 1794 ”2# 55 لالاء ولا امء 
لالخ ) كرب حلمب اق "الأ ) مقا كقا ٠١#" 2 ل١١ 2001٠١‏ - 
هل امحل لاأكع /الال 2 ٠عتلكء‏ هؤولا 55ال د ككلدفب مكلء 
ك5 المد5” . ١الل2‏ وخ" عمقلا "الا “7ن 55"' 7ه" 2 
كك2 كلاسا "لاسا ه١اة. :”"١‏ 2 ههة)2 "اكه 2 كثكها "لاه 2: 
لالاة ) لاه . هقمه) كقاكا "اك "57" . 

أبو القاسم الحجاج الطرابلسي 4ه . 

أبو قبيس ١89‏ . 

أبو الد كىء ووم ١لام‏ . 

أبو المحاسن ؛ ينظر « ابن تغري بردي » . 

أبو محمد بن متويه ؛ ينظر « ابن ماتويه ». 

أبو مك النوحى ؛ ينظر « الحسن بن مومى النوبي » . 

أبو المظفر الاسفراينى ؛ ينظر « الاسفرايى » . 

إبو منصور البغدادي ؛ ينظر ١‏ البغدادي » . 

أبو هاشم اللبالي ولاء ؟عىء هركء و2990 455, ه5قء 5179 , 
4 >ع»ح"": 2 :2:5 كدة 2 5لاه2 "ره 2» ١دذقه2‏ اقه2 5ه 2: 
هه . 

أبو الهذيل العلااف الما الله ”"“#ا2 الا لع 19175 180 اله 
١ه2ء‏ "لاه هكاه خظظلاه ‏ ٠:ه‏ ) لاؤه ع هه لاه . هذه ٠.2‏ 


رقف 


فنك) لعخذ_ ‏ لكدكب علك ا "الك2 / "5١‏ . 
أبو هريرة الراوندي ١58‏ ع 5509 . 
أبو الوفاء بن عقيل ؛ ينظر « ابن عقيل » . 
أحمد افشاري شيرازي 578 . 
أحمد أمين 96٠١ . 5١9‏ ؛ لالاؤى. 8اه: و١له.‏ 
جين نْ أي داود هل . 
أحمد بن حائط 8م ء 317 لء #دم. اوه. 
أحمد بن الطيب السرخسى 74١ 61١٠١‏ . 418"#. 
حمق بن يق البغدادي + ينظر « ابن الريوندي » . 
أحمد بن بحيى الراوندي ؛ ينظر «١‏ ابن الريوندي » . 
أحمد بن يحيى المروزي ؛ ينظر « ابن الريوندي » . 
أحمد الثالث 839١‏ » 74/8 . 
أحمد صقر 19لا 2 76٠‏ . 
أحمد عويدات 5 : لاؤه . 
أحيد عن الول 497 
اخوان الصفاء ١6١‏ . 8ه” . 
أرسطو 5١5‏ . اد م لاه" 2 41459 246٠١‏ (2149 1ه ٠١وة.‏ 
ارنالدير » روجيه [ الأستاذ ] : 5 . 
أرنولد ؟:”#, وعسم, #وي ء لقى: . 
اسحق [النى ] ١9‏ . 
سعد برع طالوك 3 1 8394 
الاسفرايى 5لا؟ » 1595 . 
الاسكاني م١‏ نا 
اسماعيل باشا البغدادي 55 » لا5 . 
الاسواري (أبو علي) 2197 #00٠‏ , 8لا . 
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الاسواري (صالح) وى 
اشتا 5819 2 هه" . 

اشير و تمان ”١8‏ . 

اشبر ير 54١‏ . 
اشتنشنيدر ١ه"‏ . 


الأشعاري ه"اء +“ى #اهاى خم ب حلي "1م لان لاما لادكء 


1 82م :"ال معد" ل ل ورد”"ع ١خ"‏ 2 كلة 


“!6ع 2 2:98 ١٠٠5م‏ مناه 2 لاؤزؤه .م5ه 2 فاده 2 


٠2 58٠ /المء 2غ‎ 


6:5 2 كهه. 2 


اكه 2 هلاه 2 "ذه :واه 5١1ك‏ لم اك 2 "؟7 5 . 


الأصفهاني » أبو الفرج 76١‏ . 

الأعسم ؛ ينظر « عبد الأمير الأعسم 0). 

أغايزرك /1ا5 . 

أفلاطورن 449 : 48ه . 

اقبال ؛ ينظر « عباس اقبال » . 

اقليدس 218٠ . ١1/#‏ 2017 2444 فلا؟. 

أكم بن صيفي "الا . 6لا ع كقا ه5” لاع لاة؟ ع ادم 
هلاة 2 ١١١‏ . 

ألبير نصري نادر [الد كتور] "١‏ . 

أماري [الأستاذ] /4481 . 

ار كوه كاري قزرو أوطالية: 

أهين الحولي 1737 » 134 2 5-7 ؛ لالاه . 

الأمين العام » محسن 14 . 


: 204 ؛‎ "53 ٠ 


أندريه » تور [الأستاذ] 4ماء ع١مع‏ ملسن الادسى رعسم 


أنور االحندي تا 
اهبان بن أوس 588 . 


١8 


الأهوازي ٠‏ أبو على 5" . 

الايجى ؛ عضد الدين ؟؛ , عنم , (م4 - "م4 )431 4 4ه . 
الاي رانشهري 2184 الام مام . 

ايفانوف [الأستاذ] 5514 2 785 امء ه4”م. 


رب 


. "568 21١١14 الباقلاني‎ 

بانت [الأستاذ] 71" . 

باول كراوس ؛ ينظر « كراوس ). 

البحراني ؛ ينظر « البلادي البحرانلي » . 

بحر العلوم » محمد ١١1‏ . 

بحيراء الراهب "/70” . 

البخاري "اه . 

بدر الحمالي 586 . 

يدوي ؛ ينظر « عبد الرحمن بدوي »)2 . 

بربييه دي مينار [الأستاذ] «87” . 

رثاو 4 | الأبماة سيم 

برجشاريسر » [الأستاذ] 21917 307 . 

البردعى ؛ ينظر ( أبو بكر البرذعى » . 

50 ( محمد بن عرسى) 000 ها 2 ”5ه . 

البرقوقي . عبد الرحمن ١الاء‏ 9#"ا. 5###اء (58”. 

.1١8 برهام‎ 

بروكلمان : [الأستاذع لام , مهعم #45. لاكسمء 9ه ع و1مء 
*/اه . 


مف 


برييه [الأستاذ] 17" . 

شار بن برد ٠ع٠”7١‏ 2 ١"‏ 2. ككه 2 "”ذه. 

بشر المريسي او ا 

بشر بن المعتمر ١:7‏ ع 5"لء لاه١ا:‏ لاه ع لا١*5”".‏ 
بطليموس "الا١‏ 2» د" ), 559 : 4لا؟. 

البغدادي » عبد القاهر "١‏ 2 خ"اهء لالمء كلم : 2١1١8‏ "الا هه"( ء: 


56 اع اماع دع مد” يع ونع #و” ع 2:55 كلاة ع2 اى5 :. 
.عع 5:55 5ة:5 2: أآإه "زه 2 هناه ,2 كثفاه 2 زه كمه :. 


هلاه » ١١ك2 5١5‏ . 
البلادي البحرانلي 1719 ع ه7 . ا ل٠هلاء‏ لهاء مله . 
البلخي ؛ ينظر ( أبو اللقاسم البلخي الكعبي 7 
بلشبوس © آسين'[الأسناذ] 808 8م 
بور » دي [الأستاذ] 45" , لاع"مء 97ه. 
باء الدين العامل 5؟؟ 5552 . ه"#” . 515 : (01":. 
فى سد 185 
بنو أمية ٠١‏ . 
بنو العباس ٠١‏ . هلا. 1١58:1١١١ 03١7‏ :ا5١.‏ 
البيرولي 21١/1١5‏ أاد ”2ص كد لالع هلالاء #لء كرارة. 
ننس 2 [الأنتاذ] اجام :9 


. "٠6 2) ١١١ البيهقى‎ 


رت 


التبريزي » عبد اأرحيم يرف 7 اضرف 2 71 
المرمذي "٠7‏ . 


217ى, 


التسري » محمد تقى 7ه . 

التفتازاني احرف 2 3 »554 2 الا2 هخ ل ددا لاه؟., 

التنوخي ؛ ينظر « أبو علي التنوخي ). 

التهانوري 587 . 

توتل » فردنان .١69‏ 

التوحيدي ٠‏ أبو حيان 54 2 هلا “لع "له لاكء املا هملء 
١1‏ غ2 54 لاخاا2 5# 2 25:15 ٠١٠ه5”‏ 2 رركةا الاذعء "لاء 2 
ا ءة ‏ ؤأدهء كراه)غ؛ 59ه: 55اهم 2 ككهة. 

التومبى ؛ ينظر « التومبى » . 

ْ . "0١ التيفاشى‎ 

تيمور » أحمد 2199 740 ؛ 1744 ) 18 . 


النعالى “571 . 

تغوري 2184 2188 2844 357 . 

غامة بن أشرس ©4؟ 6 ."١١ :15١ 214 2١78288‏ 
الثومئ 4" أبن مغاة 46 


رج( 


جابر بن حيان ؟” 2 51”, "اث" ع مره". 

الحاحظ /ا١‏ 2 54 2 25:5 5لض 2 5ن ع نمم 5ض كلع هل اال 
ذخات ه" ا لالا كع 2 +5 ك2 اللاكلا لاما ع 5١" 51٠١‏ 2 
08ح 51# كد 2 ك"” ع هك" 5ع" ب خالا 5٠١‏ ص علىة ل 
58 .ا لاؤةة: 2 "ااه ه'5ه ‏ ذكه2 الاه 2 كلاه غ2 هلاه . "اله 2 


957 


5م : اذهع2 5١اكا2 .١1١6‏ 

جار الله » زهدي حسن 21١85 »2 ١"١‏ 75ؤه. 

جالان 487 . 

جالينوس العرب ؛ ينظر ١‏ الرازي » أبو بكر » . 

الحبائي ؛ ينظر « أبو على الحبائي » أو « أبو هاشم الحباني » . 

جبرييل » فرنشسكو [الأستاذ] 1١77“‏ » 7948 . 

جراف » [الأستاذ] 17م ء #01 . 

ال رجاني 487 . 

الجرائري » نعمة الله 78”اء, فلاك2 "ك2 5#'اء 27545 57اء 
060 . 

جعفر آل ياسين [الد كتور] / » ”ا ه”". 

جعفر بن حربت ٠لا"ا2‏ لاهة) لرهه) كدكء ل/ا١".‏ 

جعفر بن مبشر 215 1"4 2 50" , ,417١‏ 

جعفر الصادق 47" . 

جليل كمال الدين » [الد كتور] 768" . 

جهم بن صفوان ١١1‏ . 

جواد علوش » [الدكتور] 7 . 

جوتمان » [الأستاذ] 2805 #40 ."”41١‏ 

جوجوييه » [الأستاذ] "٠١‏ . 

جورج قنواني » [الدكتور] : 51١‏ . 

جورج مقدسبي » [الدكتور] 3١7‏ . 

جوزف فان إس ؛ ينظر « فان إس » . 

جو ل دز عر 1784 الى لس وب ساي الال "اع 11" 55 
ذلةء لاموء الاه. 

االجوهري 44 . 


,"00365 


جويدي » ميكل انجلو [الأستاذ] ١١‏ : 7357 . 


رح( 


حاجى خليفة “اه . 85ه2 25 55" 2 لاىة. 

حارث الوراق 5" : 539 . 

الحا كم الحشمي » أبو السعد 2186 فلاء 15*7٠‏ : ه24 كلاهء ارهء 
٠ه‏ غ2 اذأه)2 955ه2 4ه . 

الحجاج ؛ ينظر « أبو القاسم الحجاج » . 

حسام الدين القدسي ه” . 

حسام حيبي الدين الالوسي » [الدكتور] ١18‏ . 

حسن بن على الطبر سى 5ذع هك #ا١ا2:‏ 6١ل‏ . 

حي وهوس النوكق ع أب و غتسحة لاف اانا العا ل 1 


كلالع 5#" هك سيمع خالا . هلاق ء "اهمع ”55. 

حسن الصدر ؛ ينظر « الصدر ») . 

حسين على محفوظ » [الدكتور] لا ؛ 66١0659‏ 8؟” 275980١‏ ه"اء 
0507 484 2 ه”". 

حسين النجار 11/8 ع ”اه . 

سبي ؛ هاشم معروف 19١‏ . 

الحدادء أبو حفص 2186 215 4151-١9‏ 2/158 2/59 944, مق9) 
؟ ٠١‏ ع “ث2 هلف ككلكف مككف 2555 كه . 

.؟760١٠‎ : 5159 :. "1١! الحضرمى‎ 

خض افر 1 » "لاه 2 95ه. 

الجلاج مك "اده هدهع 5مه. 


الحلي و" 


خرف 


الجميري » السيد 555 . 

الحنبل ؛ ينظر « ابن عقيل ) أو « ابن العماد » . 
0 البلخى ه٠9١1‏ » 21١5‏ مهه”". 

حيويه ؛ ينظر « حيوي البلخي » . 


2 

الحاقاني ٠»‏ على 155 اي #كا ال هاا خا و 11 
لوو سياه , 

الحبرأرزي » نصر 5ه 2 38١‏ . 

خدنجة بنت خويلد "اللا ء, لآلا 6 56”#. 

حشم ؛ ينظر « علي فهمي خشم » . 

الحطيب البغدادي ١"؟‏ ,» ١٠6؟.‏ 

الخطيب » عبد الله : .١/868 » ١85‏ 

الحفاجي ؛» شهاب الدين ههء 75# , وللاء ل/اااء 2781 07ذلاء 
55 + ١ه55؟.‏ 

الخليل بن أحمد : 348 . 

الحوانساري 5 ) 275١ م216١ 6.1١49‏ #ه7. 

الحياط »ء المعتزلي "لا 5م 2 2882/85 4945-990 445 5ثو ا مقع 
دعل لذكل2 ك5١ل20‏ سلا لادلا دلت الا الال خ"#لا22 
/ا1 21 5ك ال2 2 :"ل لالالء خ"13١ ‏ ١5كدق2‏ ه55١‏ )» 
م١‏ )2 قمل كمهلكف مككف ككلكف لال كلاك. /الال ع "ملا )2 
هما 2 ,و21 5٠١ 2955-1١95‏ ا" الم 2ع ثنث"” 2 581 2 
5 ع ٠عهنال'‏ هه" 2 '7ذ7” ,؛ هعذلاء؛ 55# دنة"؟ 2 259599 05" )» 
/ا٠“"”‏ ,» ؟”١"‏ )2 25١ . 55٠‏ 2 255 )2 هوهق و5لاةق2 لاممء » 588 » 


خرف 


١وغع"59:‏ -لا9؟:.) ١٠له2)'”_اه‏ هاه )2 الاه كيه كلاه . 

مناه هثؤمهم 2 ٠مهم‏ امه امه ) د5هه ) لاأاهه  ١٠‏ كه 2 للاكه ا 

فكهع "الله ,2 هلاه 2 لالاه. كلاه ) “امه 2) كله 2 كله 2 "ذه 2غ 

كوه 5١5 2 كلك٠ع'5 "٠٠١‏ الااك داكا الاك)2 5755 . 
خياطة » سليم 84 ) حرف ت. ال 2 برضف ت 71 


(0 


دافدسن » [الأستاذ] هه” . 

الداماد /ا5" ؛. ١٠١‏ 0ه . 

الدسوي ؛ ينظر « محمد بن محمد الدسوثي ») . 
ولنغن + [الأستاة] وعم 

دوزي » [الأستاذ] 585 . 


0 


الذهى » شمس الدين لا ع ١14‏ 2 ماك ه'”"” 2 :”2 هخ"” .2 5ن غ 
نع 2 ألاع )2 "انه 2 وده . 


(0) 


الراغب الأصفهاني "٠7‏ . 

الرازي » أبو بكر 274 1١1754 217٠١ (١5‏ , هلالء 50لا لزلقء 
5م كملا عقل لقلا لإقلا1 ١٠د"”‏ ا د" ددع الل 
؟'ة"” )2 6ف" 2 "5:5 ع ٠مهم2‏ امف قاف لاكه ؛ ركه 2 لاذه . 
لمقه ) ١؟”5ك‏ 2 558 57595 . 


خرف 


الرازي ء أبو حاتم 56كء حواء لوا معلل 5لا ١ل«‏ "الع 
؟ه" , ملهء وله. 

الرازي » [فخر الدين] 57" ع 654” 2 50" . 

الرافعى » مصطفى صادق "لا١‏ . 21١8٠‏ 7398 . 

2 : هلموت [الأستاذ] 21718144 257 "5الاء لاؤاء ادع 
الي فض رض كرض برلضش . لضن د اش ا 

الرسعى 445 . 

رسكا [الأستاذ] و.سمء رهم . 

الرسول اع و طول للد سن ة اند ا رات يا الاش )الاب 
4لا ؟الم2 علا هة-لاة ) #"##201١5 1١1١١‏ ا 2 5# اع لا5ا, 
:ل ١59‏ ا ؛لالك2 *"“/ال1 )ع /ام١‏ - تقمل 2 ١اخأل‏ لاوا1ط 5١”‏ )2 
احا الو ب اا دجم الل تنشو نا 1 االاع إن 210/11 
2 2غ فلا؛ : 1:94 لاده 2 هزه 2 كخزرها دوهع كد25 -5١ ١‏ 
زا 

الرماني /ا١٠‏ » 41/8 . 

.3١١ رينيري‎ 

8 

الزبيري هلا 23١٠١8‏ 5:94". 

زرقان *؟”” , 

الزركلي » خير الدين 8 ٠‏ 2155 0ا5دء “الاه. 

زكريا ابراهيم [الد كتور] 5517 2 387 . 

الر محشري ١21١8‏ 758 2 7:5 2 758. 

زهير بعلبكى 5" : .1١٠08‏ 

الزين ء ابراهيم اع . 


ضرف 


رس 


سامى مكى العاني » [الدكتور] 7١5‏ . 

275585 2 50#" 2 ؟"١‎ 2 5959 2 "”8 2 "١92 ١/84 2 "5 السكيى‎ 
.ه٠١5‎ 2 ه١"‎ 2 "ه١‎ 30 

السبيبي » موسبى ١51‏ . 

السجستاني أبو يعقوب 788 . 

سخاو » [الأستاذ] 14" , 7179" . 

سراقة بن -جشعم 79١‏ . 

سزكين 9ه58. 

سعديا جاؤن 9" "5١‏ , وه" . 

سعيد بن سعيد الفاري ٠ه‏ . 

سعيد النيسابوري ؛ أنظر ١‏ النيسابوري » . 

سفيان بن سختان ١١8‏ 2 9ه . 

. 7١8 سقراط‎ 

السكاكى 25١9‏ /؟ 2 9لاك2 اظلاء (ه7اء 6رده. 

سلما القاريق رف 184 ال" 

سليمان » [السلطان شاه] 578 . 

سليمان دنيا » [الدكتور] 555 . 

سايم خياطة ؛ ينظر « خياطة » . 

سليمة عبد الرسول 48 » 45 (*). 

السمعاني 54 » /51” . 


(#د) يعنذر المؤلف عن الخطا الذي ورد في اسم الزميلة سليمة عبد الرسول (ص 28؟ >2 )6١‏ 
على سليمة عبد الرزاق ؛ وقد صحح الآسم » ايضا » في جريدة المصادر والمراجم ؛ 
فلاحظ , 


خرف 


السمرقندي 8 . 

سنتلانا » [الأستاذ] 5854 . 
السندوبي » حسن ١الا5؟‏ 2 8١٠ه.‏ 
اللتئره رداك امه . 

سيف الدولة 65" . 

سيمول + [الأستاة ] لام 


. 498 2 "١١ "٠.09 السيوطى‎ 


. 
-35 


(ش) 


الشافعى 4 "57 . 

الشحّام المعترلي 0/٠١‏ : 15 . 

الشريف المرتضى ؛ ينظر «١‏ المرتضى ») . 

شريك بن عبد الله /ا١‏ . 

الشهرستالني "؟ 2 88 8١كلء 21١١94‏ #14اء هخ لان "دع 
لض ب لطس كك رضن برضي لنب اا ل اي ل قي 7 لي 
/المء )2 5:88 2 5ة: 2 "اله 2 “اه /الاه 2 هظاه 2 ""اؤزه . 0٠مه‏ 2 
؟'ةه )2 "امه 2 وهه 2 كفأكه )2 للمله . 

شوبنهاور 557 . 

شيدر [الأستاذ] 57”ر, ##اسم, وللء وى لاوم 

الشيرازي » أبو نصر ٠١9‏ 2 48" 2 #15 . 

الشيرازي » صدر الدين 5٠٠‏ . ١٠١٠ه.‏ 


(ص) 
الصابوني 3 أنظر « نور الدين كيل 0 


7 


صاحب الزنج 5 . 

الصاحب بن عباد ١ه‏ . 

صاعد الآنلالسئ كل 2 عككلف لاكه. 

صالح بن عد القاكوين د ع 5خ8ل2 2154 كاله . 

صالح بن عبد الكريم الكرزكاني ٠ه‏ » 78ه . 

صبحي الصالح » [الد كتور] ١؟ه.‏ 

الصدر » السيد حسن 5١١ه.‏ 

صدر الدين » [محمد] 55” . 

صفاء خلوصى » [الدكتور] مده . 

الصفدي »2 صلاح الددين لا 255 8ع دارع "١95‏ 2,7552170 
لت ال 

الصلتان العبدي ١الاه‏ . 

. 1٠ الصيري‎ 


(ض) 
ضرار بن عمرو 01١158‏ /8ه: 2 "لاه 2 4وه. 


١ط‏ 
طارق الخناني 8 . 
الطبر مى 4 انظ و حسن بن علي الطبر سي ). 
الطبري ؛ أنظر « أبو العباس الطبري » . 
طه ابراهيم العبدالله » [الدكتور] " . 
طه حسين » [الدكتور] 8؟!؟ » “3# , 8"" ,2 585 ء. 13# 2 5455. 
الطوسى » أبو جعفر 98" , 8" ؛ 58" . 
الطوسي » نصير الدين 118 + 199 8# . 


مرف 


الطيب القنوجى ذأك8»”: 2 9؟”"” 2 5ه7. 


42 


عائشة عبد الرحمن » [ الدكتورة ] #الاء )77١ 2108 2414# 6١47‏ 
؟؟'؟:؟ 2 8" ,. '”ه؟ 2 5ه2,355 155 . 

العام ؛ ينظر ( ببهاء الدين العامل » أو « الأمين العامى » . 

د بن سليمان هه . ْ ١‏ 

عباس اقبال /ا5” » #الاه . 

العباس بن الأحنف ١لاه‏ . 

العباس بن عبد المطلب 54" »2 559:١١‏ 2 558. 

عباس القحي 5ه , 2١59‏ ا"؟ 2 2151٠١‏ 215454148 704. 

العباسي » عبد الرحم : 25١‏ 515 : كلا 2 20154384916996 ا9لء 
هلالط. لاك 0151١9‏ ؟؟"" ‏ 55؟”” 2 94" :”2 ١اه"”‏ 2 0" 
الك ل ك5" . 25755 ""الاة » أاره. 

عبد الأمير الأعسم » [ الدكتور ] ؟ , 1١1/5‏ 50141941982 7056ء 
كا 2 "ع 'ع"سه'ا ه٠25 .5١٠85‏ 

عبد الحكيم بلبع » [الدكتور] 0717 »2 381 . 

عبد الحكيم شرف الدين 5١‏ . 

عبد الحلم محمود » [الدكتور] 445 . 

عبد الحلم النجار » [الدكتور] 158 »2 ااهء 9ه . 

عبد الحميد العلوجي ل 2 ال © لفت ل 4سا 

عبد الحبار المعتزلي » [ قاضى المضاة ] ه8١21 23١841١5‏ ه15 0.7592 ل"لاء 
4 ) ١م/)ع»‏ أروء 4لا » ككل مكك تقلك2 »)25١5 2 5١#"‏ 
2 ع2 2:55 2 ثه: 2 هلاه)2 اكه 2 'ل'اكه/ ركه 2 فكه2. /الاه . 


يفف ابن الريوندي ‏ /9ا؟ 


عمة )2 كاثرة ,؛ “ره )2 قامه كه ) ٠هام6ف‏ ههه 995ه 2 ٠حك2‏ 
كس برا 

عبد الرحمن بدوي » [ الدكتور ] 8: 50/69 ١5١‏ 7# هد5ء 
516 )ح"”؟ 2 أاؤوك' خظ#هدكلفن ذه" 2 ه؟9"_. 2,58٠  :ه5 175١‏ 
58# غ2 5354 ) دنه لاكه؛ "الاه؛ "ره )2 ذه ) 94ؤمه2 25٠‏ 
484 ١؟".‏ 

عبد الرزاق محيى الدين » [ الدكتور ] 74٠١‏ . 8ولاء لاته. هده لاثهء 
يوفيك ' ْ 

عبد الزهرة البندر ٠٠١‏ . 

عبد العلم 545 ؛ "٠١1/‏ , 5" 

عبد الله بن أحمد .١5٠‏ 

عبد الله بن الحسن 55٠‏ . 

عبد الله الحبوري »: [الدكتور] ٠١٠8©‏ » لا5؛ . 

عبد الله الخطيب ؛ ينظر ( الحطيب ») . 

عبد الله سلوم السامراي » [الدكتور] 57١‏ . 

عد الله نعمة هلاه . 

عبد القاهر البغدادي ؛ ينظر «البغدادي) . 

عبد الكريم العثمان » [ الدكتور ] 255-1١8‏ :5« الالا, 2754 "كهء 
لاكةه 5ه ., 

عبد الوهاب المالكى /57؟ . 

عتبة بن أبي وقاص 818 . 

عقمان دن ضنات لكأت كع .١"4 23٠١"‏ 

عرفان عبد الحميد : [الد كتور] 187 . 

عزهمي » عمر ؛ ينظر « عمر عزهي ). 


عزيز علي [المتولوجست] 181. 


كرفا 


العسكري » أبو محمد /51" . 

العلاف ؛ ينظر « أبو المذيل العلا ف » ٠.‏ 

العلامة الحلى » ابن مطهر و" » 4١‏ . 

علق أن طالب لزأ ع 5٠١‏ ع الاقم لكالا "كا 11٠١‏ عل 

ْ قعل مكلا أكون لوق ؛ فحكم, لالامع وه . 

على بن القرن الكتاني ٠١‏ . 

على حسن عبد القادر » [الدكتور] 871 . 

على سامى النشار » [الدكتور] 5 . 881 : 885 . 

عل فيد الواخن واي 9'7ه. 

علي فهمي خشيم الاه ‏ 01/0 : 1/6 088-56٠‏ . 

عل محفوظ . الشيخ 258 1594 2 57906اء #"اء. 1384. 

على مصطفى الغرالي ١٠ه ‏ "اله » 5١ه.‏ 

علي الوردي ٠‏ [الدكتور] 01 دلالا2 3#" .ا همها!ء ١5ه.‏ 

عمار بن ياسر 5 . 

عمر بن الحطاب /ا١‏ 2 15١61١8‏ 92؟7؟. 

عمر بن زياد الحداد ؛ ينظر « الحداد » . 

عمر عزمي 81١‏ . 

عمرو بن العاص 78 » ١8‏ . 

عويدات ؛ ينظر « أحمد عويدات) . 

عسى , [النى] 19 2 ىا لا9 2 2175 "لا : كلااء لال 585 . 
بض اس "5١ 2 "5" 2 "خ١9 2,2 "١١‏ .4 555 2؛ "5١‏ . 


عيسى الباني الحلى زه ا هلاه . 
عيسى الصوثي 5١7/‏ . 


ذرفى 
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الغراني ؛ ينظر « على مصطفى الغراني » . 
غريغوريان 578 . 
الغزالي » أبو حامد 1541751١99 1981١4‏ 355450 . 
غواشون [الأستاذة] 5 . 


كف 


الفارالي » أبو نصر 5 ٠‏ 544 لاك ع 8١ل (5١156/61751١58‏ : 
مالو لقو كرتا إلا ا ولا لوو "وو موا نومع 
لاه" . لاله لاذقه )ع لمرذه 2 هك 2 ”5 2 558 . 

فاروق عمر فوزي : [الدكتور] 198 . 

فان إس : جوزيف » [الأستاذ] 5 ٠م5056‏ هللا هب 

فرتش » [ الأستاذ ] "١1‏ . 

الفرزدق ١لاه‏ . 

فروخ » عمر [ الدكتور ] ٠5‏ . 

فريد جبر [ الد كتور ] 07١‏ . 

فستنفلد » [ الأستاذ ] 588 6 "٠٠‏ . 

فضل الحدثي 788 ؛ وينظر « فضل الحذاء » . 

فضل الحذاء ١" 2 ١" . 9١‏ 2 ؟ؤه. 

فضل الله الراوندي ٠١١‏ . 

فلكن 15" . 

فلو كل ؛ ينظر « فليجل » . 

فليجل » كوستاف [ الأستاذ ] /441 . 

. 44١ فليشر‎ 


”ذ؟, 


فتكل ها" . 
فؤاد سيد ه١5‏ 2» 5_١ 5١9‏ 2)ىه: 2 غذهدة؛ ) لالاه 2. اك :4 55# ., 
فوزي عطوي 375٠ 2 ”!١‏ :7857 . 
الفوطي » هشام 59" : خض 2 ك0 
فيدا » جورج [ الأستاذ ] "4١2 5١ال . ١١١‏ . 


ف١‎ 


القاضى ؛ ينظر « عبد الحبار المعتزلي » . 
او القضاة ؛ ينظر « عبد الخحبار المعتزلي » . 
القاضى ير الدين ه©:7 . 

القرقساني الل ا ل ا 

4 الل ف يق : الف ب لشف الل ل د للش ' 
القطب الراوندي 1ه . 

القفطي ؛ ينظر 0 ابن القفطي . 

القلانسي ؛ ينظر «١‏ ابو العباس القلانسي »© . 
القمي ؛ ينظر « عباس القمي 5 


قنادوس 484 . 


القنوجى ؛ ينظر «١‏ الطيب القنوجى » . 
القهبائي » عناية الله لاه . 


القير اطي ه"” , 

١ك(‏ 
ل 0 
كاتب جلي ؛ بنظر (« حاجي خليفة » . 


97” 


الكاتي ٠‏ تجم الدين "491 . 

كارديه » لوي [ الأستاذ ] ١اه ٠‏ 559 . 

. "٠٠١ كازانوفا‎ 

الكاغدي ١ه"‏ . 

كامل كيلاني ؛ ينظر « كيلاني) . 

كامل مصطفى الشيبي » زالد كتور ] لا ع 3١5‏ 2 5#" ع لالالا ع 9؟5 
4م17 6 584 ل 

الكتبي ؛ ينظر « ابن شاكر ) . 

كحالة . عمر رضا ١١‏ , "لاه . 

كر اتشكو فسكى ٠4ه‏ . 

الكراجكي 5 

كراوس » باول [ الأستاذ ] م ع ##لاء 1١5‏ ع لا١1 151١6‏ ع ١1#‏ 
0 ا شيل ل عي 7 مذي . احج ل لي . اللشدب يلض 
هه" 2 55 2 كل لا ع 558 2 255١‏ 5ه5” 2 وه 2 550١‏ 
مه" 2 ”ع ؤه: 5:59 ٠فده‏ 2 و9إأه )كه 2 :لاه2 "ره 
"اة 2 كله )ذه 2 5559 . 

كرد على » محمد 51١‏ . 

الكرز كاني ه73 . 

الكرماني » حميد الدين /ه” . 

الكرماني » شمس الدين 48 . 

الكرمي . سعيد "١١‏ . 

الكعبي » ينظر ( أن القاسم البلخي 0 . 

كال الإرتسي » [ الدكتور ١95]‏ . 

الكندي ؛ عبد المسيح 55١‏ 2 788 2 1ؤكاء 90/1 15(" ."11١‏ 

الكندي [ الفيلسوف ] 14> 2 58 15821556031١8‏ 407”. 


97: 


الكوتري » م#مد زاهد 2/5 . 

كور كيس عواد 85١5‏ . 

كوفمن » ديفيد 581 . 

الكوثي » ابو القاسم 89" . 

كولدزيهر ؛ ينظر « جولدزيهر ) . 

كيلاني » كامل الا ع 4لا ء (”ا 14 “5# .2017217498 1ه7اء 
هع" 2ع ”67” ., 


كيورتن /اا” . 


ك6 


لانداور #89" ., 

0 مالكولم كامرون 8ه . 
ار ا : 

لويس شيخو ٠١6‏ . 

. 594٠ لبن‎ 


(2 


ماجد فخري [ الد كتور ] " 2 .١95‏ 

الماتريدي » أبو منصور 75١١ 5١8‏ ا(ااء هلاه. 

ماسينيون » لوي [ الأستاذ ] /اا ع 786 "١04‏ ١ط("‏ , :ءالمع 
نض اس د يس ا كا لسن ا الب للش فض يا 

ماكدونالد ه7١‏ 

مالر ومم#م , مهم" . 


ارد 


مالك بن طوق الثعلى 5" )4 846 2 99 ٠ ١583١75954 ١٠١8+‏ (اهدلاء 
«ل/ا١‏ . 1 

. 57/٠“ المامقاني‎ 

المأمون هلا . ه٠١‏ ء #03١ 6 ”١4‏ . 

ماني ١١١1--5758؟.‏ 

الملوردي 5١94‏ 2 55لا ا /اا؟ ب عا ع "5 7552 ا اها 6د" . 

مبارك ٠‏ زكي [ الدكتور ] ١لا"‏ . 

الممرة + ننظر 3 أبو العناس المبراد © .. 

متز ء آدم [ الأستاذ ] لالا4 » 518 . 

المتنى "5" . ١لاه‏ . 

المتوكل 76 . 

. ”١١ المجريطى‎ 

المجلسى 49" . 

ف" الكقين + لظن الأمين العاملٍ ) . 

محسن مهدي » [ الدكتور ]" . 

محفوظ ؛ ينظر « حسين على محفوظ » او «١‏ علي محفوظ ») . 

غم م ينظ وارسيول التو 

محمد ابو الفضل ابراهيم /451 . 

محمد باقر بن على رضا 8؟” )2 194]"” » هه" . 

حمل بدر 01 

محمد بن محمد الدسوق ٠ل/اه‏ . 

محمد تقى التسسري /ااه . 

محماك جلك البكري ١97‏ . 

محمد سعيد العرياك 7/ا١‏ . 

محمد صادق آل بحر العلوم 4١‏ . 


1و 


محمد عبد الرحمن مرحيا ؛ ينظر « مرحيا ») . 

محمد عبد الهادي أبوريدة » [ الدكتور ] ١75‏ ع لاه؛ , لالا؛ » 40/8 ع 
55١ ١ 5:9١ 2 8/‏ مقق5ق “لاه ثلاه2 كمه )» هم 5ه 2 55ةه . 

محمد علي أبو ريان 574 . 

محمد على أفندي بن الخليفة 49 . 

حمل عناة وا 3 لي دا" 

محمد ى الدين عبد الحميد 757 76لا لاا 54م ل ولا 
0 » 594 2 ١ه5؟‏ . 

محمد نجمي زتجاني 9" . 

مد كور ؛ ابراهيم [ الدكتور ] لم2 و5ل١ه.‏ 

مدني صالح [ الأستاذ ] 579 . 

مدتثى 187 . 

ار ؛ أحمد بن يمحي 75 2غ 9ع"ال .ولع وم ووم ب الا" 

الرتقى ضيه الخررت ف بر ل الل ل ال ل الت 
ه5ل- لاكك تلاط كما ع لام مكوكلاء اهل/ لأولء 
#ا/ا؟ » 5/5 2 "لاه 2 هاه 2 تفأكه "لاه . 

سرجو ليوث » [الأستاذ ] عم , وم , مع” , 

مرحبا » محمد عبد الرحمن [ الد كتور ] 591 » 8ه . 

المردار » ابو موسى ه"١‏ . و" ١‏ "2# ل5086250". 

مرزا عبد الله الأفندي ١58‏ . 

. ١١١ مزدك‎ 

المستنصر بالله [ الفاطمى ] ٠١9‏ »؛ لام١‏ 2 735 . 

المسعودي 8654 ع م 48 )2 5١٠١5‏ 521١لا‏ 2 ٠5لا‏ ع/اا1 2 5ه'21 
نفض ” ارس ب بيرلض - لاضن . لطر ' 

المسيح » السيد ؛ ينظر « عيسى »© . 

مسيلمة الكذاب /ا١‏ ع 5٠‏ . 


16ؤ2"أ, 


مطلوب » أحمد [ الدكتور ] /ا١؟‏ , هه؟ ,2 ٠لاه‏ . 

معاي » حمدان بن 47" . 

معاوية بن أي سفيان ١8‏ . 

المعتصم هل . 

معمر بن عباد ١م‏ 2 ١١الء‏ 21# هل لاه 6419 475١‏ 6 ٠هه.‏ 
هوه ) لاه 2)» /ا١".‏ 


معمر بن العطار ( ؟ ) /ا©١‏ . 

المعري ؛ ينظر «١‏ ابو العلاء المعري » . 

. ١78 المقدسبي‎ 

المقريزي 587 . 

مكارثي » رتشرد يوسف [ الأستاذ ] ١51‏ » 15 . 

مكدونالد » [ الأستاذ ] : 487 . 

الملطى 584 . 

مللر » [ الأستاذ ] 3١5‏ . 

منجانا » [ الأستاذ ] 584 . 

المنصور » العبابى ١9/‏ . 

المهدي لدين الله المرتضى 48107 . 

المهلبي » الوزير 507 . 

:ء51١‎ 14/41١1١١ 11 21١١ , 1١١9 مؤيد الدين الشيرازي‎ 
. ١ 

موسى » [ الني ] 219 158 :م9 .575١ 1١5841١١15‏ 

. 1١19 مونتسكيو‎ 

ميخائيل عواد 57١1‏ . 

ميلاؤس ؛ ينظر « ٠يلاوش‏ » . 

ميلاوش 454 . 
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(3) 


ناجي محفوظ 7 . 

نادر » ألبير نصري [ الدكتور ] ١5٠‏ . 

اللينو » كارلو الفونسو [ الأستاذ ] : 514" , ٠» 58٠١٠‏ 488. 

الني ؛ ينظر « رسول الله » . 

النجار 014 . 

النجاثشي م01 وخ" 2 5ع" 2 م2#"5 هلاةء . 

النظام 3 ابراهم الل ع خلال 55لا لالخ" ع #5 ع كيلا 
لاه ع 7 ل ااال مد لاء" لد" ع 5#" ء لاه" . 5:84 - 
ك495: 59582 اؤ5ه 2 "زه 2 55ه )5ه مؤه 2 دهده ذكه 2 
ثملاه 2 كله 2 هقةقهم لا٠كيم١٠ك‏ 2 إاأ؟" للم ١ك"‏ . 

نعمان [ الزنديق ] ١71‏ . 

نعمة » عبدالله 5ه١‏ » 5ل/ا١‏ » ل/ال١‏ . 

وبحت » آل ؛ ينظر « النويحي »© . 

النويي ؟؛ ينظر « ابو سهل » أو و الحسن بن مومى ») . 

نور اللديق: ايد بن محمود الصابوني 7١8‏ . 

وري القيسي ٠»‏ [الدكتور ] .7١5‏ 

نيبرك » [ الأستاذ ] هلا ع 8990 5"ل1ء 146 5175ل 145ل ع "8م21 
هم 2 :و9١‏ ه59١‏ 2 ٠٠ك1ك‏ وؤخظلا ‏ ١5؟'2‏ هه"”'ا2 555 2 كمى5 2 
91 . لاه" 2 /اؤ"” ١ه"‏ 2 5#" 2 كك" ع الاك ع جك" 2 الا 
كلا" 2 25٠‏ .ع "١‏ 2 555 ع لامة 2 8قم: 2 ١٠١٠م‏ ااه 2ع"اه, 
615 هكم لاه ) ازأرزهطف 25+١5‏ كحك لطلرد'ك5 2 ."5١5‏ 

النيسابروري » أبو شيك /ا٠"5‏ 2 58" 2 مهئ 2 لاه: 2 ""الاة . 6لاة 2 
6 .6 5ه . 


/110ى, 


٠١ 
: 475 2 "84 2577 2 «8١ ء‎ 1١57 ] نيكلسون » ارنولد الن [ الأستاذ‎ 


هكهة , 


زره) 


هادي العلوي 9؟5 . 

هاربروكر » [ الأستاذ ] 44١‏ . 

هارون [ النى ] ١9‏ . 

الماشم » جوزف 15١‏ . 

الماشمى » أحمد ١6/8‏ . 

الحاشمى » عبدالله بن اسماعيل "١4‏ . 

هاليفئ » اسرائيل 8م" , 

لمبارية » ابن 48" . 

هبة الدين الشهرستاني ه41 . 

الهمروي » ابن لاوي (؟) ١59‏ . 

هشام بن الحكم او 6 لم ال 2 ا ا ل ا ال 6 ل 
١"‏ كوهل مكل ككل /ال/ال1ط)2 5:55 ٠2‏ 55 : 2 "له . كمه 
اكه يعللمركه 2 لثلاه2 لاه . 

هشام الفوطي ؛ ينظر « الفوطي » . 

هلار 57" . 

الحهمداني » حسين 55# 2 555 2 مما مد" كد" 15(" 2 55”: 
ه:"” 2 ؟5"” . 

هوتسما » [ الأستاذ ] 7٠٠١‏ ع #«#«ا!ا ه”” . 759” 2 741 2 058 : 
5 . 

هود [النى ١9]‏ . 

هورتن ؛ ماكس [ الأستاذ ] لا جرم ومع ١‏ 2 “58 -ه86:. 


. 


هوروفتس 04" ) 48# 486 . 


هيوي البلخى ؛ ينظر ( حيوي البلخي 0 


١و(‏ 
الوائق هلا . ه6١‏ . 
واصل بن عطاء ١ه‏ . 
وديع زيدان حداد [ الدكتور ] 81: . 
الورّاق ؛ ينظر ١‏ أبو عيسى الوراق » . 
ورقة بن نوفل ل/الاا . 


ري 
اليازجي : ابراهيم 5" . 
اليافى » عفيف الدين 5:48 2 'اه” . "4١‏ 2 هه" 2 566" , ه"” . 
اكرات الحموي ١١94‏ )2 55# )لكل ه:" 2 5:" 1243١‏ 2 5ؤده) 
89 20 ١ه‏ , 
عي [ لني ]1 
فى بن امدق 'الريويني (توالن ابن الويو تني ) ااةتم وهنا 
5 بن عدي 551 
يعقوب [ النبي ] ١9‏ 
يعوب بن اسبحق ؛ ينظر « الكندي » . 
اليعقوني /51” . 
اليهودي ؛ ينظر « أبو عيسى اليهودي » . 
يوسف [ الني ] 19 . 


1 


فهرس الأمكنة والمواضع 


)ا( 


الاحساء 9؟١؟‏ 2 ه58 ؛ لاه" 2 ره؟". 

الازهر » الخامع ٠١9‏ . 

اسطنبول لا » خاه2 كيك لاك "١‏ 2 5”"” 5:8 2 55 255:52 
هلاق 'امة )2 لاذرة 2» هلاه 2 كه 2 ١١ك5‏ 2 ."”"١5‏ 

الاسكندرية ١4٠١‏ »2 إظاه» 5هه2 5؟5". 

اسكوريال ٠‏ اه . 

اصيهان ؛ تنظر « اصفهان » . 

اصفهان ه5 2 لاه2» 5ك2 لالا2 لالا .» 9٠‏ »ع 994 2 ١552 1١55‏ 2 
دهلا) تكلا2 كللا2 ثلاة. 

افغانستان لالا؟ ,» ٠08؟.‏ 

انكلرا 6 . 

. ١55 الأهواز‎ 

.١١92 1١١82 1١5 اورويا‎ 

او كسفورد 088 . 

ايران "2# ١(١ل2 15٠١54‏ 582"” 2 مه"؟. 


.ه؟ 


ب 


باريس " "١/2٠‏ 2 ا" 2 558 2 ”7ه85". 

باشان 55 . 

بالرمو /1/؟ . 

البحرين 9؟؟ 2 هه" ع لله؟ )لاه . 

برلين 585 »2 8لإه . 

. ©4758 2 لا"5‎ 2 55١ 2 5١8 » ١8 البصرة‎ 

بغداد كم .2 اا هع يذة )4 دهف هه2 اكا2 5ك لالاء 6م ) 
مشق2 #“5#ة 2 13939 2 ١55 2 1١5"‏ )2م5١‏ 2 اهل 2 "كا 55ل )2 
16 ءال لال ع حملا ع “_"أمط 2 ك85لا2 كدلب هو031 5١5:2‏ 
الل الل ل ل ال ا لل ل شر د الل ل 0 1ل 3 
/اغ” غ2 7555 ١ه"‏ 2 نه" هه" /ا"اة 2 "55# 2 لاكة 2 58554 : 
ماده مده كدهم ع كاه ع ٠‏ "5م22 #*الاه 2 للم'ه اهم ه6مه 2 
دناه اله )2 كمف هماه ب ١ك‏ هلاكط "لاك لكك 5592" . 


باخ م54 2 .35٠١‏ 

بولاق /الا . عو فلال اللا ااا لاخ 5:52 اأاود'”ء 
"م2 » امه . 

بوموي 5585١‏ 2 ه598 5538 2 5515 2 /7510اء ٠ه"‏ 2 5ه"') هلاء . 

. ١ 7 


سروت 68 ) ". شق ها ان “لا 2535 ٠٠١5‏ 2 لا١٠١‏ 5.6"( »: 
كهل ) ذقهعلع عكلا "اكلا 2 "كلا الالكف كال 2 "“"مل)» معثملل )» 
لتقا ارقا و ا اا ا ا ااا ور ع 
5 .ع)١ع٠ه"'2‏ 5"ه"” 2 5نه"” ب فاه: 2 هلاةء 2 555:9١‏ 5:58 ,» 
هلة 2 ألم لاكه لالاه 2 فلاهة 2» “ره 2 كقهم لاذه 2 5ه )» 
أ٠ك‏ )2 "ا" 2 ؟””" 2 555" . 


اا 


رت 


تر كيا 4 . 
هران ؛ تنظر « طهران ») . 
توبنكن " » 7١86‏ . 


تونس 5١9» 5١68©‏ ع لىهة5 2)+؟؟5". 


رج( 


الجامعة الامريكية ( بيروت ) ”5 . 
جامعة باريس " . 

جامعة بغداد  "‏ 6م 5942 95982"؟ 2 59؟. 
جامعة توبنكن 5 : 3١١‏ . 

جامعة الرباط ٠‏ . 

جامعة عين شمس هلاه . 

جامعة كبردج 25 748 2 4١08‏ . 
جامعة هارفرد " . 

جبى ( موضع )18 . 

جلاة © . 

الخزيرة ( العربية ) ١6‏ . 


جسر بيغداد 6م » “29# 2١59‏ هلا١ا‏ »2 اىه. 


رح( 
حراء ١84‏ . 
حيدر اياد 215١8 2 9١‏ 15595 2 كم: 2 2:14 دما :ده 2 نم2 
فاه , 


؟ و07 


(خ) 
خراسان 99 . 5٠١‏ . 
خزائن الاوقاف ؛ تنظر « مكتبة الاوقاف » . 
خزائن تركيا 8 . 
خزانة جون رايلاند ؛ تنظر « مكتبة جون رايلانكد » . 
خزانة محمد على أفندي 44 . 
خزانة ناجي محفوظ 7 . 


(2) 


دار الأفاق الحديدة 185 157 ؛ مزلا #ول1 15١‏ 2.7070 

دار الثقافة 9؟1؟ » 584 . 

دار اللخامعات المصرية 578 . 

دار الشرق الحديد ١١١‏ . 

دار العلم ( القاهرة ) /181 . 

دار الكتب المصرية 29٠١‏ لاا” : ١٠1اء‏ لاه؛ 2 5٠ه2‏ 5لاه2 هؤه. 
دار المشرق "اه . 

دار المعاراف ١5”‏ » 5”؟ 5‏ 5"86 . 

دانشكاه تهران و”# . 

دمشق ه"” )2 94 غ اهل /االا2 207:5٠ "١‏ ١ه"‏ 2 5ه”. 


2) 


راوئدك ه:5 2 5ك "الات /الا 2) قشقطف 01١575 2 1١595‏ 55ل 2 دوهل) 
55أ )2 كثماطدطا2 5١0ه‏ . 
الرباط 5 . 


7 ابن الريوندي ‏ 68 


رحبة مالك بن طوق 15" 2 9/١٠ 01١6١1١58‏ ١ا.‏ 


الرحمانية ( مط. ) ٠ه‏ ١م١٠ه.‏ 


. ١5/4 الرقة‎ 

الروشة 9 . 

الروم ( بلاد ) .1١8 6 ١1‏ 
روما 8ه . 


. 8١٠5 ريوند‎ 


سامراء 917 6 158 ع و"3؟ , 
سيأ 7١‏ . 


الشام ١٠١89 ١8‏ . 
شط العرب ٠ه‏ ., 


. ١89 الصفا‎ 


طرابلس ؟/!اه . 


(س) 


0 
3 


(س) 


(ص) 


ط١‎ 


طهران 9" . 5# غ. :”7 :7758 , ٠‏ 5؟" ) ثه” 2 /الاةه 2 ل/أا؟" . 


. ١7١ طوبقبوسراي‎ 


أ 


422 


العباسية 7١١‏ . 
العراق م١٠‏ »2 8لا؟ > 88ه . 


رف 
فارس ( بلاد ) لا١ .٠١9 29٠2 1١846‏ 
فاشان 5" . 
فيسبادن 55 ©» "5" . 
فيينا هلا . 

رق 


فاسان 5" 2 9٠١٠‏ 2 84”؟1 ١‏ غ. ٠ه(ا‏ )2 ؟ده. 

.ا١55‎ 2 ١59 . 9٠١٠ »2 قاشان ؟"‎ 

القفاهرة لم 2 لا" 2 ”5 58 الا هلا كخم ١١7/1١52 1١5‏ 
١16‏ 2 ١ل‏ كال 2 55ل ١٠51# 2 1١51" 2 1*٠‏ 2ع ١182» ١55‏ 
م١‏ 2 "كاي الاك2 ١/5‏ )2 قل/ا١‏ 2 "مكل 2 "ملا2 كمطضا2 لاما 
21١955 . ١‏ همقل ع /ا١” 575١9 ”55 20155 43:١ 2 051١8‏ 
١؟‏ 2 "9 :”59 2ع قخ#8”#” 2,157 ::” 2 7:” 2 1:5 هه" 
 5"٠ 2 248‏ ”5؟: 2 25:5 لاه: 2 "55 2 555 2 /ا5"5 2 الاع 
كلاع 2 ل/الاع . هلَمىمة 1لمة) لامء 2 4قم: 2» 5:5١‏ دده 2 "ده 
٠له‏ مله يلملاه قله اكله 2 "5ه 2 كله 2 5ه 2 ٠6‏ 'اه 
١كه‏ 2 "اكه )2 مكمه لاكه 2 كه 2 ءلاه 2 كلاه , لالاه 2 امه 


ه97 


4 


6 


و 


نهب 


3 


رهم هذه ذه )2 5٠حكت‏ 2 كد" ا النكطا لاأكتا تلكا لاأاأاك): 
ا 

فروين ٠١٠*5؟‏ » "اه" 2 545اه. 

قسم الدراسات الشرقية ( توبنكن ) 5١8‏ . 

القطيف 9؟؟ . ه“"ا(ا . 585 :58اه . 

قم كك ع لالا. 


(ك١‎ 


الكعبة 184 . 

كلية الآداب ( بغداد ) م + 484 . 

كلية أصول الدين ( يغداد ) /ا : له هه إهلا١‏ . 
كلية عبروك ( كبردج ) 408 . 

كلية كرايست ( كبردج ) 9 . 

الكمبردج 5 6 9ء 5 ع ”5 0582 قفد٠دة‏ )ا لا١:ة.‏ 
الكوفة /ا١‏ 2 ١م‏ 2 لالم ؛ /ا"4 . 


(2 


. 758 2 "١ لاندييرك‎ 

لايبزيك *ه ء. المء 4"؟ ‏ 2'”'55 "اللى: 2 /الم؛ 2 كمره. 
لينان " . 

. 18# » 5١9 لندن‎ 

ليبيا لاه . 

ليدن "١‏ )2 58" »؛ مه؛. 


كوب 


م( 
مانجستر 4غ .ا .هع "#٠‏ :6 718. 
ما وراء النهر 7١8‏ . ١١5؟.‏ 
المتحف العراتي ه؛ . هه ء "#"” . 18؟. 
مدريدك كم/5؟ » 88ه . 
المديتة المنوترة 64 8 ., 
المروة ١89‏ . 
مروالروذ ١ك‏ لالاءء 1١٠٠١ 94999٠‏ اع دهل0ا 1581 اخ 2.5٠١‏ 
مشهد 7" . 
مصمس ١ ١575 2اط1لا١8 1١١95 5:5 2 ١8‏ ١؟”0‏ 5:5" 51:7 2 5515 2 
٠ن"‏ 2 8م55 2 “انه 2 5ده 2غ هلاه /الاه . 
المغرب 5 . 
مكة ١ع‏ “اماه , 
مكتبة أحمد الثالث ( اسطنبول ) 518 . 
مكتبة الأوقاف ( يغداد ) "١‏ »2 44 © 4/8”. 
المكتبة التجارية الكبرى الاء 37١‏ , لالالا . .78١‏ 
مكتبة جامعة كبر دج ا 
مكتبة جون رايلاند ( مالجستر ) 49 + 518 . 
مكتبة ليدن 758 . 
الموصل 19 : 6٠‏ . 


2( 
النحنف 5١‏ ا كم 4ئ ل خا ادك د لا اخ كع 
"55٠‏ ع "اه" : 5ه" 2 "#/ا: عالثىلاه . 
نيسابور (١6١ 4 1١19‏ 2 2.804 


زه 
هارفرد 1 . 
هراة 55" . 
هله 58١‏ . 
والطئك ١١89‏ 2 ١1١أال‏ 2ع 5١١الع/ا‏ الا لامطا2 1:75 2 ؤه: )امه . 
60 


زارة الا علام ( العراقية ) ٠١5‏ . 


© 
. ٠١9 اليمن‎ 


م7 


فهرس الكتب والآابحاث والمجلاات 


ا( 


الابانة عن أصول الديانة 485 . 

الابتداء والإعادة ١م‏ » ٠١4‏ . 

الابداع في مضار الإبتداع 58 2 759 2 7# 2 5684. 
ابراهيم بن سيار النظام وآراؤه الكلامية الفلسفية 484 » 089 . 
ابن الراوندي » فذلكة عنه 9م » 7١5‏ » 38 . 

ابن راوندي فيلسوف بزرك بارسى 75؟ » “ه58 . 

ابن الراوندي ( لباول كراوس )8 » 9ه” 2 .57١ 0 755١‏ 
ابن الريوندي ني المراجع الأوروبية ه + 5 . 

ابن الريوندي ني المراجع العربية الحديثة ه » 98ه . 

ابو حيان التوحيدي ( لز كريا ابراههم ) "591 . 

ابو حيان التوحيدي ( للكيلاني ) 784 ٠‏ 75ه . 

ابو حيان التوحيدي ( لمحبى الدين ) 507 . 

ابو حيان التوحيدي »2 خياتة واثارة زمر ؤبائة الا . 

ابو العلاء المعري ١9/8‏ . 

ابو الهذيل العلاف » اول متكلم اسلامي تأثر بالفلسفة ١٠ه‏ . 


976 


الاتباع والإبداع ني الفلسفة الاسلامية 579 . 

اثبات النظر وحجة العقل ه” . 

اجتهاد الرأي "لم , ه١٠‏ , 4148 5ل/ا١‏ 6 5١(ه.‏ 

احسن التقاسيم ١8‏ . 

احصاء العلوم 5١‏ . 

الاداب الشرعية الكبرى 8 » ل/ا١٠7‏ . 

ادب الحدل 5:5 ع ١565‏ م ١5ل‏ ا اقل هكد لو م فد لض 
"١‏ ؛علاأه 2 ه5825" . 

ادب الدنيا والدين 5155 . ١ه”.‏ 

ادب المرتضى ”:٠‏ 2 هه5 2 "لاه . 

ادب المعتز له إلى -بابة القرن الرابع ال مهجري /ا١؟‏ » "55 . 

الآراء والديانات ١١10/‏ . 

الاسماء والاحكام .1١4 » 8١‏ د 

الاأرشاد ٠١9‏ ء ("١‏ .مغ 2 هلاه . 

الآ كان 55 . 

اسرار الأمة وك "#حلء ه١(.‏ 

اشعار ابن الريوندي لا . 

اصلاح غلط ابن الريوندي 5” . /ا١37‏ . 

."5ا١56٠‎ 5١١6+ 595 2 559. ١5 اصول الدين‎ 

اصول الفلسفة الاسلامية الاسبانية 4/85 . 

اصول نقد النصوص ونشر الكتب ١87‏ . 

الاععراض على الحاحظ بي نظم القرآن /ا١ ٠»‏ 59 . 

اعجاز القرآن لالاه » امه ء همه 2 كزرهء لاه 2 وهم اؤه. 

اعجاز القرآن والبلاغة النبوية ١1/52 ١58 1١١8‏ 58820186 2 8ه؟ء 
*71 5 . 


0 


الأعلام لم » ه5 221556 "الاه. 

اعلام النبوة ١١‏ . 

اعيان الشيعة ٠ه‏ 99 ٠١لا(‏ 2 ”:٠‏ 2 5اه". 

الاغاني "11١‏ 0ه" . 

الالهام ١ه‏ . 

الأمامة م١‏ 2 ١ااء‏ 5ك لاع خلنى ا لما “ال يع 1٠١521“‏ 
5١5 2 ١*5‏ 2 ”5 2"؟""5 2:58 2 كلاه 2 كلاه ,2 لالاه » هاه ,2 
9 2 690 . 

امامة المفضول ١59‏ . ه548١.‏ 

الأمامية !١غ‏ /ا315)» 755ه. 

الامتاع والمؤانسة ١1/٠‏ » 188. 

انياه الرواة ه١٠5‏ ؛: "5 » لأ5؛ . 

الانتصار والرد على ابن الروندي المالحد ه؛ » 5: »؛ هلاء 5لا .8لا امء 
كم مل ا فق دكآاقف 855 شأكق 2 معدلا لا١ل‏ ع م١لا‏ 2 211١7‏ 
١1*٠١ ١58-١١ ”5 2 ١119‏ بالا" ١‏ . ٠١٠:كء‏ ١ا5قكق2‏ ه5 ١584601١‏ )» 
كمكلف ككل كلالك. /ا/ا١‏ 2 املاع “"اماء مهلكف لام1طا 2 اقلا)» 
١1‏ سه ها مد صن سو ا و عا ]ا وانقة ا مااع ان الع ع 
214 9ه؛1 2 كلكا لالم؛ 8خ 1440 -1455: ا59 2 1598 ع 
.هع كله هلاه اله كظله2 كله 2 فاه ١ؤه‏ 2 7#ؤزه 2 
هع 2 ٠هه‏ 2 إاههم فده 2) د5همه لاهه 2 دكه 2 “ذه اهوكه 2 
"الاة ‏ هلاه . لالاه ,» ثلاة )» امهء "ره 2 كله 2 خلره» 5ه ,2 
فكع أخكع دكن 55" كم لمكن ولك الك ظلك 
# كك لاأكا ولاك ”لاك 555. 

الأنساب 04ه . 

الانسان والرد على ابن الراوندي ١75‏ . 


ك7 


الانسانية والوجودية في الفكر العرلي 449 » لاه . 
أنوار الملكوت في شرح الياقوت 84" . 

أنوار البدرين 579 ؛ ها , 7هلاء مله . 
أنيس المسافر وجليس الحاضر ٠ه,‏ هم , .6” 
أوائل المقالات /ا١١‏ . 

ايضاح المكنون ني الذيل على كشف الظئنون 55 


ب 
البداية والنهاية 45 2 55 د23 ١لالء 247١‏ 4ه4 2 4مه 
البر هان 3١9‏ . 
البستان 84 » 49 . 


البصائر والذخائر /ا١7‏ » 76٠‏ . 
البصيرة “الم » 865 :؛ "9 . 58١ا.‏ 
بعث الحكمة لاه » 95ه. 

بغية الوعاة 7ه . 

البقاء والفناء 8١‏ » 8١٠ا.‏ 

البيان والتبيين ١١‏ . 


رت 


القاح 1١541١6‏ )"9 هك هه2ع 9كا لاك لالاء كلاء خىمء كىء 
هه , 5ة2غ: ه١٠ل‏ 2 ه١الا2 2١58 2١5:5‏ إاهكفا2 59ل2 (١/5‏ -س 
كلال 2 15٠١8‏ كهمق لامهء كلهم كلاه غ. كلاه ). لاه . ١٠مه‏ 2 
مره 2 كقه) ماك ."5١5‏ 

التاج المكلل من جواهر مآثر الطراز الآخر والأول 758٠51١‏ ؛ 1784. 


كف 


تأريخ ابن الريوندي الملحد ه ء لاء 01١١.9‏ 45غ, مهء لاهء ١ه‏ 
كك)2 تكن لاك ا/اء ه٠حثتف2‏ 5"ال ١"‏ 20155203151195 م1١‏ 
سكل كلدل اكلا "الالو ملاكء قلالطء لما 
191 ع 21885 5*5 ا/ فدا/ ل/ز ااا ع ما ا 
؟ه” . لا١٠5ة‏ )2 25١١ .:١٠4‏ /؟: 5:55 557/2 
؟'لاء , "ا/ا5 2 هلاة 2 ؤلاء 2 ٠م25 2:5١‏ 5# 
/لااة» "كاه 2 ”سه . لاآاه. 4ة58ه2 “اكه ,؛ بوره 
كلاة ‏ كلاه . لالاة . ثلاة . اله )2 "ىه ع 


اكع كاك ”5 ., 
تاريخ ابن الوردي ١/١‏ » 585 4 75194. 
تاريخ أبي الفداء «لاكء "الالطء .57١‏ 
تاريخ الدب العباسي 18ه . 
تاريخ الأدب العرني 558 ٠‏ 079 . 
تاريخ الإسلام 1١١6‏ . 
تاريخ بغداد ١"ا؟‏ » .356١‏ 
تاريخ الحكماء 5٠١‏ : 449. 
تاريخ الفكر الفلسفي في الإسلام 514 . 
تاريخ الفاسفة الإسلامية 195 . 
تاريخ الفلسفة بي الإسلام 557 . 
تأسيس الشيعة لعلوم الإسلام ١1ه‏ . 
تأويل أهل السنة 7١‏ . 
تأويل مختلف الحديث 189 . 


التبر المسبوك في نصيحة الملوك 747 » ١6؟.‏ 


التيصير 5 الدين 5ل/ا؛ » 595. 
تبيين كذب المفشري ه”# 2 "وه 2) "559 ., 


ركف 


6 


4 


تتمة تاريخ المختصر ؛ ينظر « تاريخ ابن الوردي » . 

تثبيت دلائل النبوة ١6‏ . 

تجريد اللحدل 571 . 

نحقيق كتاب فضيحة المعتزلة ٠١١‏ 

نحقيق كتاب ديوان الأصول 6ه . 

نحقيق لفظ الزنديق ه"” ؛ وتنظر « رسالة ي محقيق لفظ الزنديق » . 

نحقيق ما للهند من مقولة ١١١‏ » 88ه. 

التحليلات الثانية 5٠١9‏ . 

تذكرة اللفاظ ١77‏ . 

التراث الإسلامى والمستشرقون *"٠‏ . 

التراث اليوتاق ف 'المضارة الإمتلافية 44 + 5# 

التصانيف المنسوبة إلى فيلسوف العرب ١57‏ 2 15 . 

تصحيح لفظ الزنديق 748 ؛ وتنظر « رسالة ي نحقيق لفظ الزنديق ؛. 

القصفح » ( لابن الريوندي ؟ ) ١5‏ . 

تطور علم الكلام عند المسلمين 487 . 

التعديل والتجويد 827 » /ا9 » 98 . 

التعريفات 447 . 

تعريف القدماء بأبي العلاء م7” . #م؟, 5"4. "5 2 21541 4ه5ء 
وا 

. 74 + ١ التفسير‎ 

التكليف ثلاه . 

.1١54 .2١"٠ تكملة الفهرست‎ 

تلييس ابليس /ا١١1 ١1١١8‏ لاك همهملا كنه كله . 

التلخيص ١/ا‏ ع 2١94‏ “71/27 85 ١اه3.‏ 

التنبيه 51 . 


دب 


تنزيه الشريعة عن الأخبار الشنيعة ٠١‏ . 

تنقيح المقال في علم الرجال "5 . 

التهذيب تي اللحدل 57 . 

التوحيد (لابن الريوندي) ؛ ينظر « في التوحيد » . 
التوحيد (الماتريدي) 5١١‏ + ؟7١7.‏ 

التوراة #ا/ا : +1١584695٠6‏ 1ا4١ا.‏ 


رج( 


. ١١5 الجاروف‎ 

جامع الشواهد ٠ه‏ 0 8م١7ا.‏ همه؟. 
الحبائيان » أبو علي وأبو هاشم ؟لاه . 
الحدل «لابن الريوندي) 5” . 

الحدل (للفاراني) 5٠١9‏ . 

الحدل (للكعبي البلخي) 517 . 


جواهر البلاغة في المعالي والبيان والبديع ١68‏ . 


لح( 
حاشية التبريزي على كتاب المطول "الا , 767. 
الحضارة الإسلامية في القرن الرابع ال حجري /الا؟ . 
حنين البهائم (لابن الريوندي؟) ١5‏ . 
حوار بين الفلاسفة والمتكلمين 187 . 
حول تأثير الرواقية في تطور الفلسفة عند العرب 484 . 
حول تأثيز الفلسفة اليونانية في تطور علم الكلام 484 . 
حول فكرة غريبة منسوبة إلى الحاحظ عن القرآن 58٠١‏ » 8ه . 
حياة الكندي وفلسفته 15 . 


ومعكا 


20 
خاندان نويحى "لاه . 
خزانة الأدب 7٠‏ . 
خطط المقريزي ١/٠‏ ؛ 587. 
الخلاصة ؛ ينظر ١ ١‏ جال العلامة الحلي . 
خلق القرآن ٠١4 » 8١‏ . 


0 
دائرة المعارف الإسلامية 18 » ١78‏ . 
دائرة معارف بولي ‏ فيسوفا 8٠١‏ . 
الدافع 6 ؛ وينظر ( الدامغ ). 
الدامع هه ؛ وينظر ١‏ الدامغ ). 
الدامغ 15216 5اء مها لا 9لا 8لاءفلاء المع ملم 5م ٠:‏ 
كق م29) عل 2 55ل2 55( 2 58ل )2 تأككق كلالك2 لاملطء 
5146 2 2555 "5 2 "2:99 2,2 ككه) "لاه )2 كلاهء كلاه ) ١لىه‏ » 
همة ‏ لالمه : ؟5؟5 . 
دراسات إسلامية ١اه‏ . 
دراسات في الفرق والعقائد الاسلامية 187 . 
دفاع عن فنان كبير 18١‏ . 
ديوان ابن الوردي 5١9‏ 2 5"54 2 559؟. 
ديوان الأدب هه 2,7١‏ لالالاء ا“الاء 758. 
ديوان الأصول لاه؛ , لاه , هلاه » 6ه . 
ديوان صالح بن عبد القدوس 774 , 784 . 
0 


ذخيرة ابن يسام وفك ' 
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الذرّة (لابن الريوندي؟) 0858 . 

الذريعة إلى تصانيف الشيعة /1؟5 . 

ذكر المعتزلة في مقالات الإسلاميين 4١6‏ . 

الذكرى المائة لأماري /1810 . 

الذيل على تأريخ ابن الريوندي الملحد لا » 4١١ 21١‏ . 


)ر( 


رائد الدراسة عن ألي نصر الفارابي 57١‏ . 

الرافضة والريديّة 1٠١١‏ » 2151 814 . 

ريع الأبرار 1١8‏ » 558 »2 751454 2 718. 

الرجال ه/5 . 

رجال العلا مة الخلى 1ك 

رد أبي حاتم الرازي على أني بكر الرازي 518 . 

رد الأشعري على ابن الريوندي 87 . 

الرد على ابن الراوندي (للأشعري) ه . 

الرد على ابن الراوندي (للغارالي) »19١‏ ١٠اء‏ لالاه. 

الرد على ابن الراوندي في أدب الحدل 2:4 507, لالا١‏ . ولع كدك5ء 
6 . 

الرد” على أدب الحدل لابن الريوندي (للبلخي) ١48‏ . 

الرد على أدب الحدل لابن الريوندي ( للفاراني ) 2١:8‏ هساك 25755 
. ش 

الرد على الرازي ١9١‏ . 

الرد على كتاب التاج (النويخبي) ٠١8‏ . 

الرد على كتاب التاج في إثبات قدم العالم (الخياط) ٠١١‏ . 

الرد على المحمدية (لابن الريوندي؟) ١١7‏ . 


ينف 


الرد على المغنى 78ه . 

رسائل أخوان الصفاء 514 

رسائل البلغاء 51٠‏ . 

رسائل فلسفية لالي بكر الرازي 3١5‏ ؛ 4,175 د٠هء‏ وله لاكهم, 
24 روه . 

رسالة ابن القارح ”لا 5لا 2 51٠‏ . 

رسالة الغفران 'الاء 5لاء /9ا4 2 ١507/6 1١5175‏ ءا اتكء هلاكاء فلادء 

. "ه" 2؛ 55 2 ”له 2 5ككه2 لاه‎ 2”5٠ 2 "598 2) 2؟؟؟‎ 7 »»٠ 

رسالة بي نحقيق لفظ الزرنديق 549 58" 5٠‏ . ه"؟ 2518 2.519 

رسالة ي تصحيح لفظ الزنديق ؛ تنظر « رسالة ي نحقيق لفظ الزنديق » . 

الروح 548 . 

.15١ 6 2ع فاه"‎ 1504 ١/١4 1١59 031١“ 2 5 روضات الخنات‎ 

روفن الذعار المتتخب من ربيع الأبرار 8؟7؟ » 5494 . 

روض الرياحين ني حكايات الصالحين 54١‏ » 5907 . 

رياض العلماء ٠ه‏ , ه". ٠١٠٠ل2‏ ه١١23‏ 58 اء» عهلء 56(. 

(0 

الرمرد ذ١‏ 2 هع 2 هه2ع "25# لاك 2 خلا2 لالا ع خملا ١م‏ ع ؟عمء 
هه لاة 2 ٠١6١‏ الا١٠١‏ 2 9١لا‏ و١لكل2‏ الال ا "للع هلالا 
كلك مال "١‏ "0 :2م58 ايا قها لاكلتثف 55لا )2 
5/ا١‏ )لاا عمط لاوا 2 "١8255١٠١ 2١99‏ 2 ه55 2 "3" 2 
:ه”" علانه ءع كه "لاه 2 كلاه 2 كلاه )؛ هله 2 هلله 2 844ه )2 
/اوه . 


الزمردة ؟ ينظر ) الزمرد ١)‏ . 
زنديق 185 . 


714 


زهر الربيع 5174 2 598 2, 54# .747 2 36١‏ . 
الزينة ( لابن الريوندي ) 5ه » لا5 » 8 . 
الزينة ( للسجستاني ) 5ه . 


(س) 


السبك ( لابن الريوندي ؟ ) ٠١١‏ . 

السبك ( للنويخي ) 87 + 5١5‏ . 

السماء والعالم 549 . 

سير أعلام النبلاء لا ١ه1ء 247١6 11/٠‏ 409 2 515#. 


0 


(س) 


الشاي بي الامامة 5١‏ » ##ك. ه5 21١5١041١5923١١“ 231١١‏ 55لا: 
م5 2 5١4‏ 2 ٠:1“"1'/ا‏ “"ه” 2 "الا5 . 5انه 2ع ذأكهة. 

شخصيات قلقة ي الاسلام /ا” . 

شذرات الذهب ٠ه‏ 2 ١5”‏ ع ه5١21 ١/١٠‏ ي)ككه. 

شرح أدب الحدل /ا٠٠7‏ . 

شرح الأصول الخمسة 5٠#‏ » 5ه . 

شرح السعد 01/١‏ . 

شرح العيون 5٠١‏ 2 8ه؛ 2» كلاهء تمه كمه 2059١859١2‏ 914ه. 

شرح لامية الطغرائي 771 . 

شرح المقتضب 45/7 »ا داه . 

شرح المواقف ( للجرجاني ) 487 ٠‏ 58 . 

شرح المواقف ( للكرماني ) 48 . 

شرح مج البلاغة 7١71١ » ١41/‏ . 


3 ابن الريوندي ب 644 


شروح التلخيص 517 : "5 6 581 ؛: 8ه" ء ملاه. 

شعر ابن الوردي 84“” . 

الشعر النسوب إل ابن الريوندي لا ٠ه.‏ مهء 4لا . موكدء 4لااء 
515 2 ١ه‏ :كه . 

شعراء بغذداد ١55‏ 2غ ١5”لاى‏ خالا هلالا كاه خم ع و" 2 .51١‏ 
لاه؟ . "لاه . 

شفاء الغليل فيما ي كلام العرب من الدخيل 7417 » 759٠١‏ . 

الشيعة دين الاشاعرة والمعتزلة ١/١‏ . 


(ص) 


صالح بن عيد القدو س 55 . 

صحاح اللجوهري 48 . 

صحريح البخاري 7ه . 

الصراع دين التجربة الدينية والميتافيزيقا في الاسلام 4494 . 
صفحات من حياة الكندي وفلسفته ١٠١7‏ . 


صفوة الصفوة 508 . 
(ض) 


ضبط الأعلام ٠ه‏ » 119+ 2744 96# . 


ضبط وشرح التلخيص 7١‏ . 
١ط‏ 


الطب الروحاني 6٠٠‏ 2غ 9ش و للةه . 
الطائم 4لا . الم . 3٠١:4‏ . 
5ع 


طبقات الأطباء ١/١‏ . 

طبقات الأمم ٠١5‏ » لاذه . 

طبقات الشافعية الكبرى ١*١‏ ع ١8‏ :194 عقا “ا ل ]"اء 
مك (هلا انه همه . 

طبقات المعتزلة 55 » 8لا؛ ؛ لم5 : 'المه2؛ ٠قه‏ » كقه 2 9وؤه. 

طبقات المفسرين 57 . 


رع 


. 494١ العالم‎ 

العباسية ١51/ . ٠١:‏ 2 554ه. 

عبث الحكمة 0/9 ؛ /المى 2 لاو ؛ ملكا كلال2 كله كلاه 2 هله . 
العثمانية ١51/ » ٠١!‏ » 875 . 

.١519 6١٠١8 21١١" 2 "4 العروس‎ 
2784 2 35" 21١8٠ عطر وحبر‎ 

عقود اللحمان لا . 

. 57" 2» 5١/8 العمد‎ 

عيونت الأنباء ؟5لء لحف 5٠١‏ 57552 . 
عيون التواريخ "#١ » ٠‏ 2 558 "553" . 
عيون المسائل /ا١١‏ . 


ع0( 
الغربب المشرى 11651455 
الغفران ١5‏ »+ ه5١‏ + "5 2 4ه” : 555 . 
الغلو والفرق الغالية في الحضارة الاسلامية 57١‏ . 


2 


الغنوص ٠‏ وم 1 
الغيث المسجم في شرح لامية العجم ٠ه‏ . ا0” 2 78١‏ . 


تت 


. ١١١ الفارالي‎ 

الفارائي وابن الريوندي 5١٠5‏ . 

الفاراني ني العراق 578 . 

الفارائي والحضارة الانسانية 5١5‏ »2 598 . 

المتيا 000 

الفرق الاسلامية 48 . 

الفرق بين الفرق لالا © لالم 11١8:‏ ؛ 4"( 2 44١18761١58‏ : 
٠غ‏ غ. 5:55:55 + اله "لزه 2 كله 2 مرؤ5ه 2 5مه 2 هلاه 2 
"١1‏ . 

فرق الشبعة ه/ا4 » 577 . 

الفرقان ؛ ينظر «١‏ القرآن » . 

الفرند لاك 2 لالا ) هلاء كالم 2؛ هقا2 4١ل‏ 2 هلالا ع "لالع لاملا » 
55 0/)2"؛ » كلاه . ١اذثه.‏ 

الفريد "١ 21١5 2 ١6‏ 2 لاك "“لاء لالاء شلاء 9م ع 20١545‏ 59لء: 
الال ع ١/9"‏ ع. ١/5‏ 2 5:55 .2 ه5: 4 لاا5ٌ 2 لادهء كلاه 2 508٠‏ . 

الفريدة والحريدة ٠ه‏ . 

الفصل /ا54ه . لاهده . 

. 5١8 ٠ الفصول ه"‎ 

فصول مستخرجة من كتاب اعلام النيوة ١١8‏ . 

فضائح الكرامية 8ه . 

فضائح المعتزلة ( لابن الرووندي ) ؛ ينظر ١‏ فضيحة المعتزلة » . 


هف 


فضائح المعتزلة ( للبغدادي ) “اه » 80 . 

فضائل المعتزلة ؛ ينظر « فضيلة المعتزلة ) . 

فضيحة المعتزلة ( لابن الريوندي ) ”ا . هق2 “اه 2 "5# 2 255 لا" 
الا كلاء عم كالم كم ا ملف "فق عقف كلتق ٠٠045١١٠١‏ 
مل ١١‏ 2 5ل ل/ا د21 و1 هئلام5١ ‏ اولكت2 وه١‏ 
الال كلا ء /ا/ا١‏ ع2 "ما لاما قلا "١8205١١‏ 792" 
2" 2 ١٠“غة)2‏ ث*لا5ئ :9١‏ 2 1:95 2:55 55: 2 اله 2 "اه 


“مام ع لم5ه 2 5"م “ااه ) هلاه 2 ث#ازره )2 5ه 2) اذه 5٠١٠‏ 2 


. "5 2 5 

فضيحة المعتزلة ( للبغدادي ) ؛ ينظر « فضائح المعتزلة » . 

فضل الاعتزال وطبقات المعتزلة ومباينتهم لسائر المخالفين 5١9 » 4١8‏ 
ةق /الاةه 2 عازه “رهض :"57 2؛ "7" . 

فضيلة المعتزلة كلاى هه 54 ١ل.‏ ه١ل2 2١‏ لا" 21 ١*5‏ ع لاذرا 
5”"5٠ 2 5٠*١١ 2 75٠٠١ + 65‏ 2 495 كه / لاه 2 هلاه ؛ "ره 
5 . 


3 


3 


فكرة غريبة منسوبة للجاحظ ؛ بنظر « <ول فكرة غريبة منسوبة إلى الحاحظ ») . 


فلاسفة الشيعة 5/ا١‏ . 
فلسفة المعتزلة ١8٠‏ . 
فلسفة الفكر الديبي في الاسلام 007١‏ . 


الفهرسست ”5 ع 4لا "مم 2 7و2 :4ه ع لاق 21٠٠١‏ 5١لأ2‏ #اخملا 2 
لاك ع ”ع ه6١‏ )لم١5‏ 2 وؤ""”  55٠ 2) ”":١‏ 5:55 2)آأاىة): 


4 )2 لالاه )» اوه 5ه . 
فوات الوفيات ١‏ "الا » 78١‏ . 
في ابطال التوائتر 5" . 
في الامامة 4514 . 


في ايضاح تقصير أي علي الحباني في نقضه بعض كتب ابن الراوندي ٠١8‏ »2 
8 . 

في تسوية أصحاب الكلام بالعوام 15 . 

في التوحيد "ىم ء لالى ء 31١6‏ . 57لء 15# .5١84‏ 

في الصفات 5” ,» .5١9‏ 

في الطعن على المحمدية ؛ ينظر « الزمرد ) . 

الفلسفة الإسلامية منهج وتطبيقه 185 . 

القدر والتشبيه ه٠١‏ . 

قدم العالم ؛ ينظر « التاج ) . 

في نظم القرآن وسلامته من الزيادة والنقصان ١/‏ » 59 . 

الفيلسوف الغرالي 1١94‏ ء 2١1١99‏ ”7417 , 707. 


1 


ىن" 


.عن" .عن)؟ 


رف( 

قاضى القضاة عبد الخبار /51ه . 

القاموس 6ل . 

قاموس الرجال 7ه . 

القرآن ١٠‏ ملا ؟لاء "ام هن للا 4م 5ن تك ا وا 
هلاء "الم دمض للخل خأفقف 5ق لاق 23١5‏ م١21‏ 17١ل‏ - 
:للع لمطاكد2 كال لاكلك خ*" ١‏ "ا "زد 5ولكلا قكلنء 
فلالاع ١/9"‏ هلاط! 2 ١ثمكاعء‏ "ما لاحمطتف)؛ كقلمطل2 5258:5٠١5‏ 
ع 4# 6 454 2 لاك - لخ خا زوك كدها لاه 1لهمء 
"اه . لاه )2 حكهم 2 ككهء ؟الاه غ. :لاه 2 لاه آامه2 "لىره 2, 
مزه لاه ) خقذزموفب تقمه ؤرقه إدك5 2 إإأك دة:اكف و9أ|كا 
2 ار 0 

القزويبي وشروح التلخيص 07١‏ . 


4241 


القصب "5 ؛ ١8م‏ ع 87. 

قصب الذهب لا5 . 

القضيب : (للخزرجي) 5ه . 

الفضبية :زر لان ارقف 5ه »)لاكى. أنىا .١55‏ 


قضيب الذهب :عل لامع "لاه )2 هلره. 


كك( 


الكامل 0ه . 

الكامل البهائي 55 ء» 55 . 

الكتاب ؛ ينظر «١‏ القرآن » . 

كتاب الفنون 7٠1/‏ . 

الكتاب في الرد على محمد بن عيسبى 4١5‏ . 

الكتاب المقدس 7١‏ . 

كتاب النقض على البلخى >" . 

كتب البلخي في الرد على ابن الريوندي 4١8‏ . 

كتب اللحاحظ في اثبات النبوة 57١‏ . 

كتب الحاحظ في نظم القرآن 17١‏ . 

كتب الخياط بي النقوض على ابن الريوندي ا" 

كشاف اصطلاحات الفنون 489 . 

كشف الظنون عن أسامى الكتب والفنون “اه . 257 55 ١م‏ ا "#مء 
0 0 

كشف الفوائد /ا6١‏ . 

الكشكول 4؟3؟ 2 ,277١5‏ ه"م 2 27555 .5368١‏ 

الكفاية في الهداية في أصول الدين 75٠8‏ . 

الكى والألقاب ٠ه‏ 5ه 49١,؛ ,51١:5#(‏ 2540 2304 


اا 


الكندي ١١‏ . 
كنز الفوائد ؟” . 


(0 


لاثىء إلا موجود .٠١54 » 8١‏ 

اللامع الفريد 17> » [ كذا ! ؛ ينظر « الدامغ » و «١‏ الفريد » » وكلاهما لابن 
الريوندي ] . 

لامية الطغرائي /ا١7‏ . 

. 15١ اللزوميات‎ 

لسان الميزان ك2 /ا5لء علالء 5١‏ 2 5ه4. 

لغة الحكمة لا5 » 54لاه . 

لمحات تاريخية عن أحوال اليهود ١58‏ . 

اللؤلؤة لالا . الم هقء 5١ل2»‏ و9كلا2 لامه. 


م( 


ماني ودين أو 518 . 

المباهلة /الا . 

المتشابه 49 . 

المجالس المؤيدية (١١١ » ١١9‏ , هلل/ء الالق2 الالك2 ١55‏ » 6م )» 
/ا14 488لا .١5١‏ 

مجلة الأديب /ا١1‏ 2 738لا ؛ 7575 , لا27 354. 

جلة أرمغان ٠مء‏ 74 ء ه277 559ا, 758 . 

مجلة آفاق عربية ٠١١5‏ . 

جلة الأقلام 449 . 


مجلة الجمعية المشرقية الأمانية 586 » 541 . 

محلة الدراسات الشرقية لم » 257١ 1١١2١88 2 ١55‏ 9ه:. 

مجلة الرايطة 7٠١5‏ . 

حلة الرفستا ؛ تنظر « محجلة الدراسات الشرقية » . 

مجلة شرقيات ١78‏ . 

محلة فيينا لمعرفة الشرق 58١‏ . 

مجلة كلية الآداب 44 2 78 2 ه"ا؟ , 5194؟. 

مجلة كلية أصول الدين لاء ٠١٠هء‏ ههء فلاء 85١5‏ 5اه. 

مجلة مركز الدراسات الفاسطينية ١88‏ . 

مجلة المستشرقين لنقد الكتب 444 . 

مجلة المقتطف ٠م26‏ 4م7752 ها م الا 2# خه؟. 

مجلة المورد 578 » 555 . 

جلة النشاط الثقاي ١67”‏ . 

محلة الهلال 5٠‏ . 

مجمع الرجال /اه . 

مجموعة الحواهر الغوالي 1١14‏ . 

محاسن خخحر اسان /الا ع 9ع 2٠٠٠١‏ لا"1# 4 20821582155 ؤ"78/اء 
49 . 

المحاسن والمساويء ١:7‏ . 

المحا كنة بين اللحياط وابن الراوندي ١57‏ . 

مختصر الفرق بين الفرق 445 . 

المذاهب الإسلامية بي تفسير القرآن ؛ ينظر « مذاهب التفسير الإسلامى ») : 

مذاهب الإسلاميين 548 . ٠‏ 

مذاهب التفسير الإسلامى ١7ه‏ . 

مداه التكلبين الأتلمين البق 48 


يشفا 


مذهب الذرة عند المسلمين ١75‏ . 

مرآة الحنان ١7٠١‏ . 

المراجع العربية الحديثة " » 8 » لا١1‏ . 

.ا١ال5‎ 2١59 2١55 » ٠١5 المرجان‎ 

المروانية ٠١1:‏ ؛ /إا5١‏ 2 755ه. 

مروج الذهب 001 ف نل ف تلات انل ف 024 بش © رن 2 
5١‏ 2 5ه5:. 

المسائل في لحلاف 205 هه . 

المطول /الا؟ا ع «الاء هلان كلا .76١‏ 

المعالم ( لابن شهراشوب ) 57 » ١49‏ . 

المعالم (للرازي) 594ه . 

معاهد التنصيص "١‏ »2 ك2 كلاء لالاء قلا .ام هلم ب ٠ؤو‏ "5 ): 
كق2 :5١لا‏ ل/الال2 علال2 هلالط» لالع لاملاء لاق1ا2» "١9‏ 2» 
١؟"»:؟ ‏ ه؟؟ 2 /ا؟؟ 9ة؟”"؟” 2 4""” 2 2"'5٠‏ 555 2 التىهة. 

المعتزلة (لابن المرتضى ) ؛ ينظر « طبقات المعتزلة » . 

المعترلة (لخار الله) ١1٠١‏ ع 8917ه. 

المعتز لة ومشكلة الحرية الانسانية ١917“‏ . 

المعتمد في أصول الدين ه؛ . 

معجززات الآنمة مو ه١ل.‏ 

معجم الأدياء ؛ ينظر و الأرشاد » . 

معجم المؤلفين اهلع "لاه. 

المغنى 2١٠١١‏ ”2:7 2559 25:55؛ هله مده 2 كجده/ ولاه 
كار » ممه لازة )» ٠قه»‏ ١١ؤه.‏ 

مفتاح العلوم /ا1١؟‏ » 15" : 38١‏ . 

المفاسات ١لا5‏ ع ٠ه‏ ء)لم/ءه. 


المقالات (للبلخى) ؟؟5 ؛ "71" . 
مقالات الإسلاميين ( للأشعري ) :"الكء لاها2 2353594 '”"”"” 2 2555 
م 2 ١٠١مهمف‏ الها م5ه 4959؛ئه2 5هه 2 كهده 2 اكه 2 /ا ١١‏ . 
مقالة ابن الراوندي ؛ تنظر ١‏ ابن الراوندي ؛ لباول كراوس »). 
المقتضب ""5 » 558 » 675795. 
مقدمة ابن خولدون ؟97ه. 
مقدمة كتاب ابن درسةويه (الجبوري) 75١8‏ . 
الملل ؛ ينظر « الملل والنحل » للشهرستاني » . 
الملل والنحل (للبغدادي) ”١‏ . 
الملل والنحل ( للشهرستالي ) 288 21١١8‏ :"ث2 ه"1ء 1١59‏ ١5لء‏ 
مع 2 'عمة 2 لامع 2 كةق4ب اله "اه لا'اه2 هثاه 2 "5#زه 2 
ظ٠وهة‏ )ع2 "اهمه 2) 6م هه 2) كه . 
من تاريخ الاالحاد بي الإسلام لم » ١الء‏ هذملء 217952518 ١51؟ء:‏ 
لهاع 8ه" ,2 5"١‏ 2غ قهئق2 2:55 ١٠دهة‏ 2 ادها "الاه )2 كاه ,2 
89 2 8ؤذه 2 ٠'ل'ك‏ 2 ١؟"”".‏ 
من الفلسفة اليونانية إلى الفلسفة الإسلامية /اؤه . 
المنتظم في التاريخ 5٠١‏ . “لاء :1١١5‏ هلكء 155: لاكلء 58لاء 
امل علالط ع ث١طا”؟2‏ 215:5 24175١‏ 555 2 555ا/ كقهدةق) الاة 2 
امه 5 دهع كدة )انه كله 2 لالاه ‏ لات غ؛ ل/الاة )» 8لاه ) 
«لمه 2 كمه 2 هلله 2) 84ه. 
المنجد ي اللغة والعلوم ١59‏ . 
منهج نحقيق النصوص ونشرها 7١4‏ . 
منهج المقال ١‏ . 
المنيّة والأمل ١8‏ ؛ .1١85 :9١‏ 
المهدي والمهدوية 8١ه‏ . 


محف 


المواقف ؟5 »2 55 . 

مؤلفات ابن الريوندي ١١ » ١١5‏ 
مؤلفات الفارانلي 76" . 

الموسوعة الإسلامية 185 . 

ميزان الاعتدال 7ه . 


(2) 


النجوم الزاهرة ١1/١٠ » ١48‏ » ل0اا؟ 2 55" ع 217548 558. 

نجوم الفرقان في اطراف القرآن 1٠‏ . 

نزهة الألباء في طبقات الأطباء 457 » 79ه . 

نشأة الفكر الفلسفي 2 الإسلام ااه 2 كمه . 

نشر العلم في شرح لامية العجم /ا١”‏ » 50١‏ . 

نصير الدين الطوسي 8 . 

نظام العطلة في الإسلام ١‏ . 

النظريات الفلسفية والاجتماعية ‏ السياسية للفاراني 8؟5 . 

نظرية البداء عند الشيرازي 7٠٠١‏ . ْ 

نت الحكمة 215 كالم ١552 1١5١ ١5841١54 2ل١ه٠ 21٠١4‏ 
١/5‏ ع كلاه ل/الاه . 

نقد ابن الراوندي الملحد 197 . 

نقد اعثراض ابن الراوندي على كلام الحاحظ ا" 

نقض أي علي (الحبائي) على ابن الريوندي في الإمامة ؛ ينظر « نقض الإمامة على 
ان الرا و ند + 

نقض الإمامة على ابن الراوندي 4:9١ 2 58 2» ١8‏ 2 5لا؛ 5586 2 45# 2 
لالازهوه, همه )؛ كقذرهمو 0١95ه.,‏ 

نقض امامة المفمضول لابن الريوندي (للخياط) ١48‏ . 


>,/ْْ 


نقض امامة المفضول لابن الريوندي (للبردعي) ١58‏ »2 158 . 

نقض الراوندي على النحويين ٠١8‏ . 

النتقض على ابن الراوندي في ايطال التواتر 5" . 

نقض الفرند لابن الريوندي (للخياط) 87 » ١١5‏ . 

نقض الفريد لابن الريوندي (لأني هاشم) 474 »  471/‏ 1ه . 

نقض كتاب ابن الريوندي يحتج فيه على الرسل ٠١5‏ . 

نقض كتاب ابن الريوندي يطعن فيه على نظم القرآن (للخياط) ٠١5‏ . 

نقض كتاب ابن الريوندي يطعن فيه على نظم القرآن (للجبائي) ٠١4‏ . 

نقض كتاب اجتهاد الرأي لابن الريوندي "م ء 2٠١٠‏ ه5٠»‏ 5لااء 
اه . 

نقض كتاب الالهام 91ه . 

نقض كتاب التاج (للأشعري) 518 . 

نقض كتاب التاج (للنويخي) ١75‏ »2 515 . 

نقض كتاب التاج (الجبائي) 5لاه » وله . 

نقض كتاب التعديل والتجوير (للخياط) 87 . 

نقض كتاب الدامغ (للخياط) ثم ء» ١٠١8‏ . 

نقض كتاب الدامغ (للجباني) "م . ,1١٠‏ “##"؛ , كلاه هرهء 85ه . 

نقض كتاب الدامغ (لابن الريوندي) 28 ه١٠‏ . 

نقض كتاب الزمرد (لابن الريوندي) 87 » ٠١١‏ . 

نقض كتاب الزمرد (للجبائي) "لاه » 86ه . 

نقض كتاب الزمرد (للخياط) 87م » ه8١٠‏ . 

نقض كتاب الصفات لابن الريوندي (لحارث الوراق) 5” » 519. 

نقض كتاب الطبائع والرد على القائلين بها (لأبي هاشم) ١4ه‏ . 

نقض كتاب عبث الحكمة (للنوعى) ١7/5‏ »2 5١1ه.‏ 

نقض كتاب عبث الحكمة (لاجبائي) 580 . 


م١‎ 


نقض كتاب قضيب الذهب (اللخياط) ٠١5‏ . 

نقض كتاب قضيب الذهب (للجبائي) 5لاه » 88 . 

نقض كتاب المرجان (للخياط) ٠١5‏ . 

نقض كتاب نعت الحكمة (للخياط) ٠١5‏ . 

النكت على ابن الراوندي لاه » 11/5 ؛ ##/اك , هلاو ء لاله. 
نكت الفصول 55 . 

عوذج لتاريخ العرب 587 . 

نباية الإقدام في علم الكلام 8ه . 


(ه) 
هدية العارفين /ا5 » 5”7 . 
هشام بن الحكم ك5هلء فلاه. 
هنلسة اقليدس . 

و( 


الوائي بالوفيات لا » 55 »2 586لاء ٠/ا١‏ 5552". 

وجوه تفسير القرآن في الإسلام ١؟ه‏ . 

وعاظ السلاطين 7959 , 5# , وهلاء ١٠5له.‏ 

وفيات الأعيان لاكدء) مثا ه: )2 ٠مهب2‏ اك '”ك 2 تك لالم ١6م‏ )» 
585"اكا /ا"١‏ 2 2١55‏ لعل الال2 كذلكل2 2375595 15١‏ )2 
. 


وفيات العلماء من كل فن 48 . 


ا( 
الانسان الكامل 


رج( 


فهرس عر - يوناني 


]601[ 


]4845[ 


]:86[ 


اع 1175”] 


]:[ 


/ 


0265059 + 5 


الى 


لاونم 


2 0|060 


006 


42 


العلل البذرية [5١ا؟"]‏ 0607 40/06 
و( 
اوضع زقخدذ“ط ]"٠١‏ )0 


1ك 


فهر س 
محتويات المجلد الثاني 


صفحة 
الاهداء 3 


تمهيد /اه5ة 5١٠4‏ 


القسم الأول - الذيل الثاني على « تأريخ ابن الريوندي الملحد » 458-4١١‏ 


نصوص القرن الرابع لعو ول يا بل مو عن لإ حر ع مي 1 
)١/58(‏ كتاب مقالات الإسلاميين لأبي القاسم البلخي  4١٠١‏ 

نصوص القرن االخامس لا ةا اط جما ل ل عا حي ا 2692241175 
)١/55(‏ كتاب فضل الاعتزال وطبقات المعتزلة لعيد 
الحبار دمي ونه اديه اداو يل ابل وو ديه 4 اي اع لقره 
7/590) كتاب المغنى : اعجاز القرآن » لعبد الحبار . . 47 
(54/*) كتاب ال : في الامامة » لعبد اللحبار . . . 155 
(59/:) أصول الدين للبغدادي معد فسان كر ار بو ون 23 
(١7/ه)‏ كتاب المعتمد في أصول الدين لابن الفراء . . . “اهمع 


هما ابن الريوندي ل 66 


(7/91) كتاب المسائل في الحلاف لألي رشيد النيسابوري  .‏ هه4 
(0//75 في التوحيد ‏ ديوان الأصول لني رشيد 

النيسابوري م ل ل الع 
(8/7) كتاب شرح العيون للحاكم أبي السعد الحشمي  .‏ 408 


نصوص القرن السادس اح فر مق و د م 341517 
(1/174) نزهة الألباء في طبقات الأطباء لابن الانباري .  .‏ 5#؛ 
نصوص القرن السابع ا ا ا ا 
(ه/ا/١)‏ انباه الرواة على أنباء النحاة لابن القفطى . .  .‏ 450 


القسم الثاني ابن الريوندي في المراجع العربية الحديثة 


( الجرء الثاني ) 4 
)١/17/5(‏ أبو حيان التوحيدي لحسن السندوبي د م 2101 
(7/110) تنقيح لقال للفامقال.. 22 وود 
(7/") مقدمة «فرق الشيعة للنويخي» لهبة الدب نالشهرستاني ه40 
(5/1/9) نشرة «كتاب التبصير للاسفرايي ) للكوثري .  .‏ 4075 
(0/ه) الحضارة الإسلامية في القرن الرابع المجري تر .2 ااغ 
(5/81) حول فكرة غريبة منسوبة إلى الحاحظ لناللينو . 48٠  .‏ 
00/0/8١‏ ابراهيم بن سيار النظام لأ ريدة ب عد 3 
(8/8) الانسانية والوجودية في الفكر العربي لبدوي .  .‏ 444 
84/85١‏ أدو حيان التوحيدي لعيد الرزاق 2 الدين . .  .‏ ”_مه 
)٠١/86(‏ أبو المذيل العلاف للغرانلي . . ْ بحا لخ لم 
(11/85) تأسيس الشيعة لعلوم الإسلام للصدر . . .  .‏ 5١ه‏ 
80/؟١)‏ المهدي والمهدوية لأحمد أمين ا ا ا 
(1/8) وعاظ السلاطين لعلى الوردي .. ا ايك 
)١4/85(‏ مذاهب التفسير الإسلامي لكولدزيير . . . .2 ١ه‏ 


71 : 


(0و/ه١)‏ أدب المرتضى لعبد الرزاق محيى الدين . 
)١15/41(‏ أبو حيان التوحيدي لابراهيم كيلاني : 
(17/47) قاموس الرجال لمحمد تقى التستري . 
(18/99) أنوار البدرين للبلادي اران 1 
(14/45) تاريخ الأدب العربي لبروكلمان 000000 
)5١/9(‏ نشأة الفكر الفلسفي في الإسلام للنشار . . . . 
أ اللمزء الأول ل 1 4 


ب اللهزء الثاني ع و جز جم له يأو كي رق ا 


(95/١١؟)‏ نشرة «كتاب المحيط لعبد الخبار) لعمر عزمى . 
(717/90) مقدمة « كتاب شرح الأصول الحمسة » لعبد 
الكريم العثمان ل ا ل ل 
2/80 تاريخ الأدب العباسي لتيكلسون 0 
(5/44؟7) قاضي القضاة عبد الحبار لعبد الكريم العثمان . 
»١‏ ل ١‏ القزويبي وش روح التلخيص لكوك مطاوب 0 
)55/86١١(‏ الحبائيان لعل فهمي خشيم ان 
)707//٠١(‏ مقدمة « ديوان الأصول لأي رشيد » لأبي 
رددة فك دوا جا يق ب ١‏ تعد خقيد قا يكل الفا فل" لوا خوك لكف لهاك موه لوا 9 
)58/٠١”(‏ من الفلسفة اليونانية إلى الفلسفة الإسلامية ‏ 
لحمد عيك الرحمن مراحيا ا 5 
)١9/6١5(‏ مذاهب الإسلاميين لبدوي 0 
)”0/٠٠١(‏ الغلو والفرق الغالية للسامرائي 
)”1/6١5(‏ مقدمة « كتاب فضل الاعتزال ») لفؤاد سيد . 
"7/٠١‏ تاريخ الفكر الفلسفي في الإسلام لأي ريان . 
)”9/٠١8(‏ النظريات الفلسفية » ترجمة جليل كمال 


الدين 


)"4/٠١4(‏ رائد الدراسة عن الفاراني لكوركيس وميخائيل 

عواد في نز يق بم حو ارو وات ع أن - عي فو لووط مقا "2 * ١‏ لقم مو رول " عم 

(١١1/ه”)‏ الفاراني في العراق لعبد الحميد العلوجى . 

)”5/11١(‏ الاتباع والابداع في الفلسفة الإسلامية للعلوي. 

(9١1١//ا")‏ الثراث الإسلامي والمستشرقون للجندي . . 
ضميمة الكتاب - نصوص شرقية تتعلق بابن الريوندي 

تمهيك ا ااا 0 


حت استدراك على النصوص العر بية وك “0 لفت ل قا الل حور مان 
ّ- جر ددة المصادر والمراجع م ل و ا 
- شكر وتعدير ‏ . . ب جا" نم نيا د نا حي الو أ و ا 
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404 ,255 ,237 («عاته11) .عاء ...عترء امعط وعباءواطومده] 2 عانا 
.8 ,255,481 ,237 (طعا1101) .عاء ...ع 2رع ]ولاك مك1 [درمده !1زم عارا 
.7 مع 2221 مطأوده !11م 

9 ,196 لإطدرمده1لطط 

7 ,128 .5 روعواط 

.9 5أ15ءتصرء1ه20 

105 527[ أمندعوأضءلآ1 إه ع[أطآ أمء1؛ أمظ 

7 ماأغطممءط عآ 


00( 
61 ,388 ,رنققطط3[-آه لطةق' 21-0801 


711 


53 ,591 ,385 5ععوعنع161 عأطوخ-ررعل10آ] 

0 وععمعطء 11 مرعل310 

1 .+7 ب.طم1ا3 

(«اعلامطصعم 0ط 5) اه ارمعدة مع" عترتجرمء أء 120107:116 07721716 1/401:06 1 
.6 ,242 

طقلاعة “111 1ه ١؟‏ :487 دم ئ11اء510'13 

7 (تطمطعناومة8/1) مأعطةط ءا للا 

. 7 (عأقطممء2 ع.نآ) 30 تانسم ط تالا 

1 7625028 ,لع نطق ط نلا 

.494 برععامهومناده :183 عطء كته 0ه اسه اناالا 

(7اعطئجل01) جرع 1ل اد عطء1:15ه 00 :سترمط يما 

17 .[.ذ 51-03013) إتاء1ه1-!*-81 اأتانا لطا 

اله انا 

5111» 162, 6 

.09 (أل تطبجة 1 '-نة) )شده6ةون اداه 

5 (أقعغنه"آحلة صط1آ) «1ر[-0ه لالدلا 1[ 121:60 نالأ[ 1ه 

11 ,490 ,489 ,478 ,471 ,415 ,409 ,593 ,255 ,217 ,197 ,5 طقااجة) “21-854 
.0 ,95 ,565 ,5255.527 

7 (ل1مصعذ) دعن أأأعه نالا عط 

8151110 5110165 1 

53 ,135,483 «وع10مع 1 تأ أكناكق 


لحل 


7 .1 .لخ ,م2ع130ا 

لورلا 

0 .لخ.ن) ,110للةل] 

7 (ل8طن1) اطعاعطسولة وع.آ 

.4901 تتنةم2ة ل -مة 

5 ,258 لع بق1] بجع اخ 

.53 ,196 70211 بن لز 

.6 ,222 ,221 ,143 .ث.ظ ,دهن [امطء1لحا 
7 ,586 اذ بلقل ألا 

2701 بجع لخ .7 .كلم 

5 5.54 ,565 ,522 ,497 ,493 ,587 ,250 ,195 ,162 ,148 .5.آ]1] رعمءطرار 
.5 171125062 


/ا0 


.450 ,5326 ,297 ,293 ,36 م21ماع] 

2 521 ,494 ,472 ,455 ,35 معل695.آ 

.0 .[ ,الاءمم1آ 

6 ١؟؛‏ رزعةأوماآ 

,+7 :.528آ 

.5 (ناهوذأمط 1]!) وهم ع[] ]|0 نز1ى 8 بورع 1.1 4 

3 550 ,468 1لأ 1 مآ 

222 0مصطلاء ]1 

5 ,577 ,492 ,491 ,490 ,182 ,140 لةبإجقطكل-لة) عطمسرمةء 1 يال ع اناارطآ عنرآ 
2 ,477 ,286 ,264 ,196 ,195 زملدمآ 

2 ,123 (3لأناما) 10ررداعواء 21هأ/ا! 1] © نرهم أ 1'! ه٠1‏ ه011ط 5آ 
.9 .4.0 ,115ملارآ 


2) 


6 ,221 أننزة “21-113 

6 ,162,163 .[.1 ,لإطامو ععولا 
53 ,483 ,135 .12.8 ,10هدملعد1ةا 
.6 .2 .1 ,51301012 

7 أالذ ,02 1غطد1١ا‏ 

.9 .1] ,نزع)0121 

22 نوكا 

2 15ا زد تلقطعتطةلا 

2 ,125 متزس[غطء1صطةكا 

.7 ,472 .0.5 ,رطاناه 1 [مع 113 
4 ,472 ,468 ,288 ,184 ,27 .هآ رطمقع [ذوج كلا 
.9 .1 ,121608 

.0 ,195 مطنوأة1 أوجءنلء151 

7 عمل 116 

:5 .,ل.ش.]1م ,مععطءكلةا 

.27 طتاتاآعك/ا 

.478 ع5118ناء11 

,2 106 ,20ةتاتزء11 

2 (أبربحو820) رقا 1-!]' 1[ 1884لآ-اأت طعاتسة 1 آلا 
.49 511118828 

1111612165 

2 ونم ادع 1[طنا2 ع أطوم خ-صرعل0آ 


4 


ا 


7 .1لا ,طقماقطة ]1 

262 (عنعطنا[[) دلاسسماقغطء 2ه[ تنا 1نتهادآ تتعطءدواططلاع [منتع كا معد[ 

8 اللمقصطة 01-1 

588 11دزة:3 01-1 

13111 0310, 10. 1 

1531 67 

.6 .1 ,أمقلاع] 

154 1# 

.6 51لذ ,أمقوقط كاله 

.6 ال ,طاتتقط؟]1-آه 

17# انناو 210.41 

7 .5 رطقاة 1لطع] 

7 .5 ,طمطعاناظ ملنطاك] 

الل 

17 (متؤجعة لآحعصة) مواق '-[ه 1106 

,147 ,141 ,105 ,72 ,46 ,5 (للطوبكتخ[-عده ططا1آ) طلمااعه “سلطا -أه أمطتلهظآ طقا1 
,205 ,203 ,202 ,201 ,200 ,198 ,194 ,193 ,182 ,177 ,171 ,159 ,148 
490 ,489 ,488 ,475 ,417 ,446 ,415 ,409 ,393 ,256 ,255 ,234 ,217 
.5 ,566 :4 ,562 ,527 ,525 ,511 ,499 ,496 ,495 ,494 ,492 ,401 
.5 ,624 ,600 ,595 ,554 ,583 ,575 

256,61 ,218 ,83,187 (كتتهة ك]1) أل انسدق 1ن نن 1[ كع آنا ااانا 02-2 اا 
.9 ,392 

5 ,258 .0). الا ,مأعل؟] 

,494 (عنتعطرل!) أزمم ل '-أن ص]ً! دعل ترء ا [اعطء5 عرعمرزعلك1] 

.7 عخع 110710 

إوت .| 

78 ,256 ,240 .صع]1 ,ق[ة7مل[طءةة ك1 

7 ,55 ,256 ,241 ,236 ,218 ,211 ,205 ,199 ,197 ,188 ,187 طلا ركتتوكل[ 
.590 ,578,582 ,574 ,573 ,500 ,490 ,493 ,3592 


م01 


.200 326آ 
17 .نوالا دعل ع«رزعرآ 016 10لا 1661 1035 
6 .7 إمعلاع.آ 


3 


6 ,218 201ه8 2 2د و15 

,198 ,194 ,193 ,182 ,171,177 ,159 ,147 ,141 ,105 ,72 ,5 ألطة1 1ح وس٠ط1آ‏ 
591 ,5390 ,5389 ,388 ,387 ,586 ,585 ,256 ,255 ,254 ,217 ,205 ,200 
,494 ,492 ,491 ,490 ,489 ,488 ,476 ,471 ,446 ,415 ,409 ,393 ,392 
,54 ,573,575,555 ,566 ,564 ,562 ,525,527 ,511 ,499 ,496 ,405 
.5 ,624 ,600 ,595 

.5 (لطلوكة "ذأ -[آح) دععترءرء[ء ]1 عأطعء م-رمء1100] 82خ هن 01 تنوبدة ؟1--ه0 عرط 1[ 

7 كع |[زآء2ه 1 "40! 11 0 1111 :11م1رع 1 

7 ,494 ,3568 ,503 ,297 ,290 ,263 ,262 ,256 ,218 #ررمان] ءء2آ 

,503 ,297 ,.290 ,263 ,262 ,256 ,255 ,257 ,218 ,195 ,184 ,123 ,122 تنتقادا 
7 ,498 ,494 ,481 ,477 ,568 ,526 ,3135 

(طلءئا) «عنهاء | ثلا دأ اسع اكو مط قن مك1 

1507116 02 

27 جنا أ أها0) 15122711 

.6 تإطمهدهلتط2 عتحمة51آ 

.0 500165 عانق 151 

.128 عقطء [سمعددمام نعطء؟ مرق 151 

.489 ,392 ,256 ,218 ,187 ,8 عنطء تطعوعع:عجاع؟1 معطء كتصق 1:1 

علتاناعع51تاقطة101 تاعطءة تدم 151 

1513115216 

1512311 28585 7 

.6 025 انالك 111 “1518 

.264 ,187 غ986 103 15113111 

6 ,264 116 ت116آ 111 “15118 

1220, 7. 264,26 

7 (قطوو8 11“قمددآ) شامع[ 1ج-آه 061 ]1 

1118م 


(0) 


01137 4518116 10721 عط 1ه 1قتتتتا0[ 7١‏ .5.غ1.قل. / 

11.27 ,طق لانمة( 

.5 (لعطءذاظ) عنما[ أمناعتلءك/! إه ءإأآ أمء 11 آه20 مده ع 1تنمتمءط علا أ وندء[ 
0 لاإتقنطرآ 0*5مة1نز8 هذه[ 

522 ,264 ,256 ,221, 1435 اماع50 عألوأكم أعنزه] عه[ إه أمنرياه[ 

.6 .لل ,تنتاطنا[-1[ه 

711061225 526. 

.593 ع11106260م15نا [ 


2 


.453 .ش2. ناا ,120030 

88 طة أ 1[لمقط؟]1 1زز12] 

(قطللوظ-[ة) 281313065 

8 ,288 ([12118آ 

1311 1 

5 ,187 .2.1 ,تصة0ممة1] 

72 (قتعرطهعكا عى عاأعستاقمء 17ا) يرن [د ا و0 .1ه 
.6 .11.1 ,1مهو01-113 

.6 . 1[ ,سسنتطدة21-11 

56 .لخ ,تستتطدوة1-11ه 

0 (501د5/ا80) 220515 067 عتررء]ط0:ماناه 1آ 

.7 قنع طاعل1ع1] 

3 ,592 ,391 ,390 عناعرع1] 

01-1111118 

5 592 .5391 ,590 (ممووج'طحلح) عنام لط 11 ,1ه ره ترط[ إه رماوأ 8 
.6 (تاتطكلة1) رط[م دمأ[ عتترهاد1 ]0 نماو لآ 
264 ,187 (قلصقلمهةط) أوسكه( ا[ :151811 [ه مم ئوخ ل] 
.9 عصطتوره1]”! 

11010712, 5. 4 

.8 ,494 ,481 .255 ,2357 3:2]ا ,مع وآ 

(ة11لهط 7١‏ :11ا50م قا نط1 ملنزووه1] 

8 ,574 ,255 ,250 ,229 ,2253 ,220 .ط 1 ,ممنواناه1] 


(1 


5 ,2538 (ثعهة “طامط علة) أمدرعمججاًر[-0ه اندلا جره" أممقط ]اه 

7 (عتالطدلط!) “151106-آه امم 7[ “1-1818 

404 اطوعم -1[ج نآ 

8 عتللؤدهة ' مآ 

.3 "قتنة1-1ة د15 

.6 ,218 31-6031121 طط]آ 

6 ,218 (نهأتآ) ألدوسردة؟1-رن برط[ «جهطن أطء أ 8 دأعده -أه برطا 
8 قطوقظ8 لقسة كا نط1 

4 ,255 ,241 ,1235 “21]2وه21-154 م15 

.6 ,218 ,8 01طمجة 3-1 برطآ 


.م ابن الريوندي ‏ اه 


6 143114 ,لاتطعلةآ 

1 7 

67 (وعتط) أموجزهوع6!:0آا8 ستماعءارعوط ماساطت ]م 
6 52233[] ,رطعل نموم 

264 عط ,عقأمصسط ةا 

.6 .لا."! ,بآ 

5 ,220 (20120 للأعصة صضطآ1) عله طقاخت] ,اكعتم امآ 
486 عنمن أناكت 0-1 1ه مداط ©0[1د05!!] 

6 .1 ,اماما 

.5 .[.7؟ ,اعطعو1] 

تلعطعواء81 

.9 ,239 ,535 .© ,[عع ناآ 

2 «عطزع !00 .1] اا طعواوهمآ] 

2 .1 ,132011 لم816 

.5 .لآ رطعناع] 


ك4 


.5 ,241 ,123 ."[ ,أاعاءطة0 

4805 7لطة1-6ج 

ةع ]لآ تلعطعو1طوعة عرعل عغخطء تطعوعء0 7١‏ ر.رآ.ل. 0 

.9 .بآ رأع3:0 0 

481 1411 إلاه ءا 0[ :1ه ونان ترام رباج لأعنااع عله 0 

1 ,5153 هأع1][ وعطاء 0 

550 ,494 ,468 (تدوساع]ء0ع8) لاهن ارا معطء :1 همه ع0 وأجاء [اجاءوه 0 
.8 821-0122811 

588 (طهل1]آ قط©طذ) عأزاممدمو[قطط 'رعل وسصيععءامء 7714 ك5 0لا 010261 
2 غ115818 ,2ق 1-0و 

00010515 0. 

020501612 00. 

.0 2علإناع 0 

5212 ,292 مقع ]1 ,نعط 001021 

.6 .5.28 ,عاأقطء65ه00 

03131, 6. 5. 

©0101, 854. 123, 2, 

[١ 326, 340‏ مرلطققة اانا 


0 (الععنا!1) عوء أطه لم أبرومه0ن) عمأاسمك ممع ه00 
222 115 ج01 

© ...120115 15-1م 00123 .7 :. 101555 ”1 عل .ك5.ل. 0.1 
ع0 


(102 


1031235 6 

9 213 رطءدن)ذاء10 

.629 ع1056])وء12 

.3 ,483 ,135 (0لهدملعة181) «ومامء1 تاودالا [0 أمعسرمماعرجء(] عغط1" 
.9 كاع016[ 

.69 (أع00ح2) وسريون لط | 06 6ن ززوء2آ ع[ أه باه أ2] 

011 36 ,0531م015 

1002797 256. 


4 


.5 ع[ضطآ أمء 11 ةاهط ممه عنأتدمممء8 عط" 

1 ]0 36013مم1ء نوعط 7+١‏ 1م 

.484 5ن 1رزولء5101 095 دكدنا] ]انا 

9 ول ,لمك821 

264 لتتصطتاة عط ,عنتمصسمظ 

.498 ,472 ,184 71هأ؟و1 [0 06014ممل0 ع8 

2 اطاط تنه دوأو أأء؟1 ][0 مأومعهم ه81 

4 عتأطموده!81 عع 0 وناععاء اساشاظ 

اع .1 01 والعدممالء وزعمظ8 .ا رطع 

,195 ,177 2ةل/ا آء05[ ,5و1 

55 ,3525 (008تع[55ة1/1آ) [0دوط 

.6 ه325 1]55339:1516 

7 (8/1355181101) ...12أه[ ©1]ه 000 00205111011 14 علاى ©406ناآا 
2 ومناوأع 151271010 دنا 8 

(لطاعتطاء 1/!) ©151 1م151 '[] 06 عدمر6[0+ هآ ع0 6دوممط 


لو 


و5327 ,525 ,511 ,499 ,409 ,393 ,255 ,217 ,193 ,5 لماأعه ا نا لاه هلهم 
.0 ,595 ,573,575 ,564 


؟.م 


.9 471 ,415 ,393 انتتاع8 

128 (وعس[ظ) ععطء امع مره 4 تناع دأ هادا جلاج 811886 

256,261 ,218 ,8,187 (كتتةتككآ) عاطء تطءعدعع«ء ملآ معتل مادا «لاج ععو 86116 
,499 ,392 

7 (هتتقعاصط) برعاء1اء8 

561851255612 

.128 سمتامعم 

.6 ,509 ,453 ,140 طأنامتوع8 

51111 7 

24 تطمرونع 1م81 

3 همح أنرطه ادا مععطاه]انا 81 

44 «رزمعالاعدءط عاءستطاممعع8:0 55دآ] 

78 ,455,456 ,349 ختتتطاتة ,لسوداظ 

1 312611 .لل رم1ل8150 

255,494 ,237 قضمظ 

.0 .آلا ,أء55نا80 

.5 .1.1 رالمر 

,0 ,494 ,468 ,459 0321 ,ممقساعاعمم8 

1 11100 8051211561171 012 تلن دااع :عع 51170 «0 بأعناظا 
.5 ((لنتقؤءعز8 - لاطو نطم) 

42 ل(رعطاع ل [أه0) ممتبرواعدا 2ه وكمنه ]1 دنانرد أجل 80 

0 تصسهرطارطآ وله ]نز؟ا صضطه[ مط [0 مئاع اانا8 

.6 ,242 تأوعل نظ 


ع4 


392,1 م01 

5 ,480 ,255,389 ,217 ,193 ,5 ععلأءطمو0 
7 411413 .]ا[ 01 مرمرع جرع 0 

7 قطع ةا عط 0 

.1 تتتاأطع اك ك0 

4 غخنخع2010متط0 

256 5و6 7ءاء53 دعل عنتررة له م '[| 6 كنامارء ؟[-وعام :00 
3 لاإلامعط 1 1110281 أتأقطه0) 

001111 0 

.35 480 2ع 21-00 

2 ج12 ,علاء0011 


...م ,أنه تلخ 1ج 

4 طقااذ 

.6 .11.11 ,51 اف -اه 

487 .11 ,رتسم 

.1157لا ,لأصسخفحاج 

.الستتفْدلة .؟ باألتنسة له 

21 108 ,ع2 لمم 

554 4 أددء 10111 () 47160014 

.51 ,أمثم -051 

.67 تنوعاودم 

79 (103آ[آتاتطخم) دء 11م 

471116 016آ 

4 41-1101 [ه برعو وامم 4ق عط" 

,484 طتزعطق 21 

7 م2212 

,2 16311025اطنام عتطوءم 

2 وععاع 1611 أطوم 

.5 ,5389 1065م 

550 ,468 311 11161آ معطءة1طة31 
547 عأ[اووده]1 زط .ل ااعتطعوء 0 نا[ بقطء4 
.479 ,478 ,197 010لم 

.207 13201نام15ل كته عط 

تو “طمفحله ١؟7‏ :تت “طعوم 

.7 أعلطططم ,دعام 

455 ,349 مره |ت جزه ادو ا يا 5 عططء ذأ أ رمك 016[ 
01281 ,1م 


8 


.505 ,392 ,589 ,385,587 لقمطتطة لطم ,1بنمل55 
.8 201لطع1-82ه 

.9 “الإقآناكث رأكلك[ةطة1 “853 

27 مونزعلا نال طاعمتقطلدظ 

.2 ,طاعمة8 

6 .ل ,31-8351031 

2 .0 رناعط 83 

7 ال ,001ن:82 اد 


1/1211 لطل طم 10 لاط 1لم عاط لاط 0 


(ه) 


.9 ,386 ,255 ,248 ,241 ,257 ,256 ,254 ,220 ,218 ,217 .فك ,منووة:' فاح 
7١ 31-60‏ القطمط م 11-0الطنم 

11352 ' ,لتستد11-[تتقطم 

7 ,386 لاقطوتة ' ,رمقسطمة لطم 

.6 2553118 قوع طم 

.6 (5م1ع812 صساحط) 2أ2ناء05 ناد '[ 456121116550714 

7 “114-آه 7١‏ زتره “1-115ه *13[خ -1” غطنم 

2 ,256 ,222 ,221 (نهس[مطء1]كآ) يق إباط-له أدان:؟! دس *ةال '-1] 44 
ا 

أ “طمث-[آة ١‏ :5دد5ة-1: أطخ 

7١ 3‏ :1التطبحكة'1 21 مقورة1ط طم 

509 (تتوكهة'طعلح) 01 7تأسه '[-ات تقررهط 46 

6 (تطهمائععكل) [لتطسه '1-له اؤنزيره 8 4 

7 .11 ,ط15102 قطنم 

.”21-1318 نط1 7١‏ :12313 نطم 

6 ,256 85عمعاء5 5ع عاسغلوءم 

1600 ١؛7‏ :00ع1آ1 تفلم 

212 تقتتتططم 

7 (ععاقاعض1) معأطهنه وطأممده]أنام ترما 4 عدا 

.6 ,242 تتقعام 


4 أهملت ادوات التعريف في ابجدبة لغات هذا الفهرس . 


.م 


(626) أعكة 00-01 1210 *5ل 3 بتاحة' 109/34 


(628) 41-17 1*:5زه بام آذ 110/355 
(629) “1:54 مسر “41-1111588 5 أبجو[م -آذط 111/36 
(650) -أه 211ل 41-1 01*5ضن[-اذ 112/37 


518010113١ 0 631-‏ 115 10" ها نارا ل اعارارا ف ٠:‏ ناط عا 1 4161م 


(631) تند اسل 2ن[ طناسا ماجءء 001 دأيده "1 أواده 0 .م 

1. ١ 216190 )633( 

(6357) أجاع'1 طو ك1 11.2 

(641) قئاع منقاوناء2 ععتط 1 62.٠11أ‏ 

(665) كاباء 1 عأطه م ببوء لع عيرروي .8 

(816 - 675) 001621110 آا1[8ظ راللمف 1111210185 : 101012 '141مم 
(675) غ111 .م 

85. 105 )785( 

0 881158 5501101 )791( 


)473( 


)475( 
)476( 
)477( 
)480( 
)489( 
)499( 
002( 
510( 
)516( 
)518( 
)520( 
521 
)523( 
)526( 
027( 
528( 
)0529( 


)531( 
)556( 
5610) 


)563( 
)0565( 
567( 
0570( 
)572( 


)595( 
)597( 
)599( 
)620( 
)622( 
)624( 
)625( 


|21-11094 :10:01 1-118:308515ام 

49 10 115001111011 5183113518111:5-ط35 .11.10 
تغط عله صا ركه الأعمة 01 1ه" 1د-تاده 

«أوطه 41-1 .1 آ0 املتلء 5 نمطا بجم1-ام 
110/1 7ق |دأ-' ع[هع02ه 41-8 :1162 

4[1 0715م له !]| أسوط 5*مستااةلآ 
471-21 1510115 طم 

41-507 31*5ة8] 

41-1 12:5مآ-ل” اتتطن31 

/41-4112 15طة نط ن-آم 

5 5-530]15م 

]تداك 771[:0-]' ود 61:01 //[-1 4ق 5'ماحرة .م 
5-1 171/52 0115م 1117م 
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